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Առաջնորդող

Միավորվել ընդհանուր նպատակի շուրջ

Երկար ժամանակ ընդդիմանալուց հետո Հա-
յաստանի իշխանությունը համաձայնեց Խա-

ղաղության պայմանագրի 17 կետերից վերջին 
երկու պահանջի հետ։ Ակնհայտ է, որ այդ կետե-
րի ընդունումը դժվար էր անգամ 2020 թվականից 
Արցախն ու Հայաստանը ծանր պարտությունների 
և կորուստների տարած իշխանությունների հա-
մար։ Իրականում մենք չենք էլ իմանում, թե ինչ 
է իրենից ներկայացնում այս պայմանագիրը, որի 
բովանդակությունը մինչև վերջ գաղտնի է պահում 
այն ղեկավարությունը, որը ժողովրդից մանդատներ 
կորզելու նպատակով 2018 թվականին խոստանում 
էր, թե դրանից հետո պետության համար կարևոր 
որոշումները կայացվելու են հրապարակայնորեն, 
անմիջականորեն ժողովրդի կողմից։ Իհարկե, այս 
անգամ ևս ադրբեջանական պահանջների առջև 
նահանջը ներկայացվեց որպես մեծ ձեռքբերում, 
ինչպես եղել էր մինչ այս, ինչպես անգամ պատե-
րազմում կրած ճակատագրական պարտությունը 
փորձ արվեց ներկայացնել որպես հաղթանակ: Պե-
տական պատասխանատվության զգացումից զուրկ 
և նրա կենսական շահերի հաշվին իշխանությունը 
պահպանել ձգտող անհայրենիք խմբակն այլ կերպ 
չի էլ կարող վարվել, այլապես կփաստի իշխա-
նության աթոռներին իր գտնվելու անթույլատրե-
լիությունը։ Շահագրգիռ ուժերն ու թշնամիները շատ 
լավ հասկանալով Հայաստանի իշխանությունների 
անել կացությունը՝ նրա առջև դնում են զիջումնե-
րի նորանոր պահանջներ, որոնց իրականացման 
դեպքում Հայաստան պետությունը պարզապես կդա-
դարի գոյություն ունենալ։ Իհարկե, այլևս ծիծաղելի 
են հնչում 2020 թվականի պատերազմի պարտության 
կամ Արցախը հանձնելու մեղքը նախկինների վրա 
բարդելու այս իշխանությունների քաղաքական մանի-
պուլյացիաները, քան որ ակնհայտ են անգամ պատե-
րազմից հետո նրանց չդադարող պարտությունները, 
թշնամու ֆիզիկական, դիվանագիտական, գաղա-
փարական, հուգևոր-մշակութային ու բարոյական 
պահանջների առջև ընկրկելը։ Ըստ էության, 2020 
թվականից հետո Հայաստանի իշխանություննե-
րը վերածվեցին երկրում ադրբեջանաթուրքական 
տանդեմի դրածոների՝ հանուն նրանց շահերի դուրս 
գալով Արցախի, արցախցիների ու Հայաստանի 
պետական, անվտանգային շահերի, ու արժեքների 
դեմ։ Հայաստանի և հայության դարավոր թշնամի-
ները շատ լավ տեսնում են, թե ժողովրդային աճող 
անհանդուժողության, ինչպես և արտաքին, ոչ բա-
րենպաստ զարգացումների պայմաններում ինչպես 
է նեղանում Հայաստանի իշխանության խուսանա-
վումների դաշտը, և փորձում են աննախադեպ այս 
իրավիճակից օգտվելով հասնել առավելագույնին, 
սկզբունքային զիջումների պարտադրանքով կրկին 
օրակարգ բերելով Հայաստանը վերջնականապես 
ոչնչացնելու ծրագիրը։

ԱՄՆ-ում իշխանության փոփոխությունը նշա-
նավորեց մի քանի տասնամյակ աշխարհում ավեր 
գործած գլոբալիզմի գաղափարաքաղաքական 
պարտությունը։ Միացյալ Նահանգների իշխա-
նության այսօրվա քաղաքականության շարունակման 
դեպքում Եվրոպայի գլոբալիստական էլիտան 
նույնպես ենթարկվելու է վերջնական քայքայման՝ 
որբ թողնելով Սահակաշվիլու, Զելենսկու և Փա-
շինյանի նման դրածոներին։ Գլոբալիզմի անառակ 
զավակները հենց իրենց երկրներում արդեն իսկ 
մեծ հարված են ստացել USAID-ի նման կառույցի 
ազդեցության ցանցը ներկայացնող զանազան հա-
սարակական, քարոզչական կառույցների փակմամբ, 
գլոբալիզմի առաջամարտիկ Սորոսի դեմ ԱՄՆ նոր 
իշխանության ունեցած մերժողական վերաբերմունքի 
պատճառով։ Գունավոր հեղափոխություններով 
իշխանության բերված աշխարհի դրածո կառա-
վարությունները մեծ հարված են ստանում «Ամե-
րիկայի ձայն» և «Ազատություն» ռադիոկայանների 
գործունեության դադարեցման դեպքում՝ կորցնելով 
քարոզչալրատվական հզոր թիկունք։

Այս քաղաքականության շարունակման դեպքում 
ավտորիտար իշխանիկները զրկվելու են նաև իրենց 
երկրների ներսում ուզած ապօրինությունները գործե-
լու, արտաքին հովանավորությունից։ 

Ասվածի վկայությունը կարելի է համարել սույն 
թվականի փետրվարի 14-ին ԱՄՆ փոխնախա-
գահ Ջեյ Դի Վենսի ունեցած ելույթը Մյունխենի 
անվտանգության համաժողովում, մասնավորապես 
փոխնախագահի գնահատականները Եվրոպայում 
ժո  ղովրդավարության իրավիճակի մասին և կոնկ-
րետ անդրադարձը Ռումինիայի ընտրություններում 
թեկ նածուի օրինական հաղթանակը չեղարկելու 
փաս տին։ 

Մյուս կողմից՝ ԱՄՆ քաղաքականության շրջա-
դարձը Ռուսաստանի նկատմամբ այլ բանի վկա-
յություն չէր, քան Ռուսաստանի հզորանալու փաստի 
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սթափ գնահատումը։ Ուկրաինական ճակատում 
շոշափելի արդյունքների հասնող Ռուսաստա-
նում այսօր խոսում են Յալթայի կոնֆերանսից 80 
տարի անց աշխարհի նոր վերաբաժանման օրի-
նաչափության մասին։ Միայն թե այս նոր վերաբա-
ժանման ժամանակ երրորդ աթոռը կզբաղեցնի ոչ 
թե Հայաստանի իշխանությանը հայրություն անող 
Բրիտանիան, այլ՝ Չինաստանը։ Սա ենթադրե-
լի, սակայն դեռ չհասունացած հեռանկարից է, 
իսկ կոնկրետ փաստերի թվում է Ռուսաստա-
նի ուշադրության մեծացումը Անդրկովասի և, 
մասնավորապես, Հայաստանի վրա։ Ուշագրավ 
է, որ վերջերս Ռուսաստանը դիմել է պաշտոնա-
կան Հայաստանին տեղեկություններ խնդրելով, 
թե զորավարժությունների նպատակով ԱՄՆ-ն 
ի՞նչ զինտեխնիկա է պատրաստվում բերել Հա-
յաստան։ Ռուսաստանից ժամանակ առ ժամանակ 
ուշադրության արժանի հայտարարություններ են 
հնչում Արցախի հետ կապված։ Մասնավորապես 
վերջերս ՀՀ-ում Ռուսաստանի դեսպան Սերգեյ Կո-
պիրկինը խոսեց, թերևս ոչ ամբողջովին նախկին 
ձևաչափով, ԵԱՀԿ Մինսկի խմբի գործունեության 
վերականգնման մասին. «Մենք միշտ աջակցել ենք 
այդ ձևաչափին (ԵԱՀԿ ՄԽ), ակտիվորեն աշխատել 
ենք այնտեղ և երբեք չենք ասել, որ հրաժարվում 
ենք դրանից»։ Մասնավորապես դեսպանի այս 
արտահայտությունն է 2025 թվականի մարտի 7-ի 
լրատվության մեջ մեջբերել ռուսական REX տեղե-
կատվական գործակալությունը։ Նույն ամսի 18-ին 
լրատվամիջոցներով տարածվեց Ռուսաստանի փո-
խարտգործնախարար Ալեքսեյ Օվերչուկի հայտա-
րարությունն այն մասին, թե. «Մոսկվայի, Բաքվի և 
Երևանի եռակողմ աշխատանքային խումբը չի 
փակվել. այն քնած վիճակում է»։ Այսպիսով, Ռու-
սաստանն ազդանշաններ է ուղարկում այն մասին, 
որ Արցախի հարցը փակված չէ։ Մի փոքր շեղվե-
լով տվյալ ուղղությամբ՝ հիշենք նաև, որ նման 
ազդանշաններ հաղորդում են նաև եվրոպական կա-
ռույցները, իսկ Շվեյցարիայի խորհրդարանի վերին 
պալատը, հետևելով ստորին պալատի որոշմանը, 
2025 թ. մարտի 18-ին ընդունեց հետևյալ որոշումը. 
«Լեռնային Ղարաբաղի համար Խաղաղության ֆո-
րում. հայերի վերադարձի հնարավորության ապա-

հովում»։ Հայկական կազմակերպությունների ու 
հատկապես Հայ դատի հանձնախմբի ջան քերով 
Արցախի ճակատագրի հարցը շրջանառության 
մեջ է նաև ԱՄՆ պաշտոնական շրջանակներում։ 
Իհարկե, այս ամենը ոչ թե ավելորդ լավատե սու-
թյամբ պետք է համակեն մեզ, այլ վարակեն հետևո-
ղական ու անդադրում աշխատանքի եռանդով։ 
Իսկ տխուր ու միաժամանակ զավեշտալին այն է, 
որ այս գործընթացներին հստակորեն դեմ են 
հատկապես Ադրբեջանի, Թուրքիայի և Հայաստա-
նի իշխանությունները։ Ավելին, Հայաստանի իշխա-
նությունը հավաստում է Մինսկի խումբը լուծարելու 
և Ադրբեջանի կատարած պատերազմական հանցա-
գործությունների դեմ հարուցված քրեական գործերը 
ետ կանչելու մասին, ինչն ուղղակիորեն կնպաստի 
Արցախի հարցը թաղելուն։ Կառչած Ադրբեջանի, 
Թուրքիայի և արևմտյան հովանավորների փեշե-
րից՝ Հայաստանի իշխանությունը մուրում է «Խա-
ղաղության պայմանագիր», որը նրա գլխավոր 
փաստարկը պետք է լինի գալիք ընտրություննե-
րում ժողովրդի առջև արդարանալու և կրկին նրա 
մանդատը կորզելու համար։ Ի դեպ, պատասխա-
նելով լրագրողների հարցին, Արդարադատության 
նախարար Սրբուհի Գալյանը մարտի 18-ին մշակվող 
նոր Սահմանադրության մասին ասում է. «Խոսքը 
«խաղաղությունը չվտանգող Սահմանադրության 
մասին է»։ Սրանից հետո կասկած կարո՞ղ է լինել, որ 
նոր Սահմանադրության ընդունման հարցն ուղղա-
կիորեն բխում է Խաղաղության պայմանագիրը ստո-
րագրելու դիմաց Ադրբեջանի իշխանությունների պա-
հանջից։ Վերադառնանք, սակայն, մեր հիմնական 
ասելիքին։

Հայաստանի իշխանությունը հասկանում է, որ իր 
ժամանակն անցել է, որ կորցնում է արտաքին հենա-
րանները և օր օրի ավելանում է իր ձախավեր քաղա-
քականությունից դժգոհ ժողովրդի անհանդուրժո-
ղությունը։ Մյուս կողմից, Ռուսական շրջադարձի հետ 
ավելանում է արտաքին երկկողմանի ճնշումը։ Այս 
պայմաններում ամեն գնով վերարտադրությունն այս 
ղեկավարության համար դարձել է իր իշխանության 
գլխավոր հարցը։ Ցանկացած գնով աթոռները 
պահպանելու փաստը Նիկոլ Փաշինյանը այնուհետև 
կներկայացնի բոլորին որպես իր արտաքին ու 
ներքին քաղաքականության նկատմամբ ժողովրդի 
համաձայնության ու վստահության մանդատ։

Ինչ վերաբերվում է աշխարհաքաղաքական խաղե-
րի մեջ ՔՊ-ի ապագային, ապա այս իշխանությունը 
պատրաստ է ճարպիկ գառան պես կախվելու յոթ 
մոր կրծքից։ Ամերիկյան ձախող այցից հետո Նի-
կոլ Փաշինյանն ընդգծված ձևով փորձում է ստանալ 
սեփական քաղաքականության մեջ խճճված Եվրո-
պայի աջակցությունը։ Արդեն առկա են նշանները, 
ինչպես են նրանք փորձում սրբագրումներ մտցնել 
Ռուսաստանի հետ հարաբերություններում։ 

 Այսպիսով, վերադառնալով մեր գլխավոր ասե-
լիքին, արձանագրենք, որ արտաքին ու ներքին 
ճնշումների ավելացման և քաղաքական խուսանա-

Առաջնորդող
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վումների դաշտի սահմանափակման պայմաններում 
Փաշինյանի համար հիմնական խնդիր է դառնում 
համապետական ընտրություններում գալիք հաղթա-
նակն ապահովելու համար հաղթանակի հասնելը 
մինչ այդ եղած բոլոր ընտրություններում, որպեսզի 
հետագա ընտրակեղծարարության համար հնա-
րավորություն ունենա լիարժեքորեն օգտագործե-
լու տեղական իշխանության լծակները։ Հակառակ 
պարագայում որևէ պարտություն կարող է շղթայա-
կան ռեակցիա առաջացնել՝ խանդավառելով հաղթա-
նակի համն առած ժողովրդին։ Այդ առումով նրա 
ամենամոտակա փորձությունը մարտի վերջին կա-
յանալիք Գյումրիի ավագանու ընտրություններն են։ 
Փաշինյանը հասկանում է, որ Հանրապետության 
երկրորդ քաղաքում պարտվելը կարող է դառնալ 
իր ընդհանուր պարտության սկիզբը։ Այսօր այդ 
ուղղությամբ նա մոբիլիզացրել է իշխանական ողջ 
ռեսուրսը, պաշտոնյաներից և հիմնարկների աշխա-
տողներից ոչ միայն անվերապահ կողմնորոշում է 
պահանջվում, այլև իշխանական թեկնածուի օգտին 
հավաքված ընտրողների ցանկեր։ Ակնհայտ է, որ 
անգամ ընտրական աղաղակող կեղծարարությամբ 
փաշինյանական ռեժիմի համար դժվար է հանրա-
պետության երկրորդ քաղաքում փոխել ուժերի 
հավասարակշռությունը։ Կգնա՞ արդյոք նա ավելի 
մեծ ապօրինությունների՝ ընդհուպ մինչև հիմնա-
կան թեկնածուի կամ նորընտիր քաղաքապետի դեմ 
բոյկոտի բեմականացումների և՝ անգամ ձերբակա-
լության։ Քայլեր, որոնց նա բազմիցս դիմել է մինչ 
այս։ Այսօր նրա նկատմամբ արտաքին հովանավո-
րությունը թուլացած է, սակայն դեռ պահպանվում է։ 
Դեռ, որ նրան հանցավոր աջակցություն կարող են 
մատուցել որոշ դեսպանատների ու երկրում գործող 
միջազգային կազմակերպությունների ներկայա-
ցուցիչները։ Ի դեպ ժամանակն է, որպեսզի ժողո-
վուրդը համապատասխան երկրների և կազմա-
կերպությունների ղեկավարությունից պահանջի, ետ 
կանչելու Հայաստանի կոռումպացված, ավտորի-
տար իշխանությանը հովանավորող իրենց պաշտոն-
յաներին։ 

Հայաստանում այսօր ավելի ու ավելի բարձր է 
հնչում ստվարացող զանգվածների ձայնը, ովքեր 
գիտակցել են դավաճան իշխանության պատճա-
ռով հայրենիքի գլխին կախված սպառնալիքի 
մեծությունը։ Ստվարանում է ազգային արժանա-
պատվություն ունեցող երիտասարդության բա նակը, 
որը ցանկանում է կանխել հայրենիքին սպասվող ճա-
կատագրական աղետը։ Մինչ հիմա իր նախաձեռնո-
ղականությամբ փաշինյանական ռեժիմը միշտ մեկ 
քայլ առաջ է եղել իր դեմ պայ  քարողներից։ Նրան 
հաջողվել է նաև ընդդիմադիր դաշտի էներգիան 
պառակտել, շեղել իրենից և ուղղել միմյանց դեմ։ 
Մենք այժմ գտնվում ենք նման իրավիճակում, երբ 
կամա կամ ակամա ընդդիմադիր դաշտի որոշ ուժեր 
ժողովրդական ցասման էներգիան շեղում են հիմնա-
կան թիրախից և թուլացնում ազգային դաշտը։ Բոլո-
րը պետք է հասկանան, որ չսպանված արջի մորթին 

չեն կիսում։ Գալիք իշխանության հարցը, այսպես թե 
այնպես, լուծվելու է ընտրությունների միջոցով։ 

Այսպիսով կարելի է եզրակացնել, որ.
-  Հայաստանի իշխանության ռեյտինգը գտնվում է 

անցնող 7 տարիների ամենացածր սահմանագծին,
- Հանրապետության մասշտաբով առավել ընդ-

լայնված է իշխանությունների հրաժարականին 
ձգտող ժողովրդական զանգվածների շրջանակը,

-  առավել մեծ և բազմաշերտ է ակտիվ պայքարի 
պատրաստ մարդկանց քանակը,

- սահմանափակված է իշխանության ապօրինի 
գործողությունների համար արտաքին աջակ-
ցության հնարավորությունը,

-  ծրագրված, ճանապարհային հստակ քարտեզով 
պայքարի վերսկսումը կնվազեցնի տեղական և 
համապետական ընտրություններում իշխանու-
թյունների հաղթելու հավանականությունը, կկան-
խի ինքնափրկության համար հայրենիքի շահերը 
զոհաբերելու իշխանության հնարավորությունը,

-  մինչ այս և սրան զուգահեռ պետք է կարևորել 
տեղական բոլոր ընտրությունները՝ այս շարքում 
կարևորագույններից մեկը համարելով մարտի 
30-ին տեղի ունենալիք Գյումրիի ավագանու 
ընտրությունները,

-  ընտրություններում ջլատված ազգային ուժերի դի-
մաց իշխանությունը կենտրոնացնելու է իր հնա-
րավորությունները, հետևաբար, հաղթանակի 
երաշխիքը կարող է լինել միասնական թեկնածուի 
շուրջ ազգային ուժերի համախմբումը,

-  բոլոր պարագաներում ազգային ուժերի հաղթա-
նակը և հայրենիքի փրկությունը հնարավոր են 
ընդհանուր նպատակի շուրջ ազգային բոլոր ուժե-
րի միասնական հանդես գալու դեպքում՝ մինչև 
իշխանափոխությունը։ 
Գալիք փորձություններին հանդիման մեր ժամա-

նակը սահմանափակ է, և չպետք է այն մսխել սպա-
սելով, թե երբ հեղափոխական իրավիճակն ինքն 
իրեն կվերաճի հեղափոխական պայքարի։ 

Առաջնորդող
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Մարտը հայոց պատմության մեջ նշանավորվում 
է մի շարք նշանակալի իրադարձություննե-

րով, որոնցից մեկն էլ 2021 թ. մարտի 16-18-ին կնքված 
խորհրդա-թուրքական բարեկամության և եղբայ րու-
թյան պայմանագիրն էր:

Թե ի՞նչ է իրենից ներկայացնում այս պայմանա-
գիրը, բոլորս լավ գիտենք, բայց մինչև քննարկման 
բուն թեմային անցնելը, համառոտ խոսենք 1920 թ. 
Մոսկվայի պայմանագրի մասին:

Նախ մի փոքր, պայմանագրի կնքման ամսաթվի 
հետ կապված. մարտի 16, թե՞ մարտի 18:

«Նորահայտ փաստաթղթերի համաձայն` խնդրո 
առարկա պայմանագիրը ռուս-թուրքական շահերի 
շուրջ տեղի ունեցող «առևտրի» պատճառով իրակա-
նում կնքվել է ոչ թե մարտի 16-ին, այլ 18-ին: 

Մասնավորապես թուրքերը պահանջել են նաև, 
որ ռուսական կողմը տարեկան վճարի իրենց 10 մլն 
ռուբլի՝ ոսկով: 

Ռուսների զիջողականության դիմաց թուրքա-
կան կողմն իր պահանջների հարցում այնքան լկտի 
է գտնվել, որ, առաջադրելով «Ազգային ուխտի» հա-
մաձայն սահմանները գծել ըստ 1877-1878 թթ. պա-
տերազմից առաջ եղած սահմանների, պահանջել է 
դրանում ներառել նաև Իգդիրն ու Սուրմալուն, այն 
դեպքում, երբ դրանք չեն մտել այդ սահմանների մեջ: 

Դրանք թուրքական սահմաններում չեն ընդգրկվել 
նաև Բրեստի պայմանագրով…

Նույն 1921 թ. մարտի 16-ին Ռուսաստանի և Անգլիա-
յի միջև կնքվել է տնտեսական համաձայնագիր: 

Բանակցությունների ընթացքում անգլիացիները 
պահանջել են ռուսներից, որ որպես փոխհատուցում 
որոշ հողային զիջումներ արվեն Հայաստանին:

Գեորգի Չիչերինը Լոնդոնում Ռուսաստանի դես-
պանին հրահանգում է փոխանցել անգլիացիներին, 
որ չեն կարող այլևս թուրքերի առջև նման պայման 
դնել, քանի որ երկու երկրների միջև մարտի 16-ին 
պայմանագիրն արդեն կնքվել է: 

Իրականում ռուսները ձգձգել են պայմանագրի 
կնքումը̀  սպասելով անգլիացիների արձագանքին և 
այն մարտի 16-ի հետին ամսաթվով կնքել են մարտի 
18-ին»1:

Փաստորեն, Հայաստանի խորհրդայնացումից 
հետո, բոլշևիկներն ու թուրքերը պետք է որոշեին Հա-
յաստանի ճակատագիրը, առանց հաշվի առնելու հայ 
ժողովրդի կարծիքը:

Որ հայ ժողովրդի կարծիքը հաշվի չառան, դրա մա-
սին է վկայում նաև այն, որ խորհրդայնացված Հայաս-
տանի արտաքին գործերի ժողովրդական կոմիսար 

Ալեքսանդր Բեկզադյանին թույլ չտվեցին մասնակցել 
բանակցություններին կամ գոնե տեղեկանալ դրանց 
ընթացքի մասին:

Իսկ ընթացքն ու հետևանքը հայության համար 
ավելի քան բացասական էին, որովհետև Հայաստա-
նը կորցրեց իր միջազգայնորեն ճանաչված տարածքի 
զգալի մասը:

Մոսկվայի բանակցությունների ժամանակ քեմալա-
կան պատվիրակությունը պնդում էր, որ անհրաժեշտ 
է վերականգնել 1877 թ. ռուս-թուրքական նախկին պե-
տական սահմանը, ինչը նշանակում էր, որ դեռևս 1920 
թ. գարնանը Ազգերի Լիգայի (ՄԱԿ-ի նախակարա-
պետը) կողմից ՀՀ սուվերեն տարածքում ճանաչված 
Կարսն ու Արդահանը փոխանցվելու էին Թուրքիային:

1920 թ. հունվարի 28-ին Կ. Պոլսի խորհրդարանը 
ըն դունել էր «Ազգային ուխտ»2 փաստաթուղթը, ըստ 
որի ենթադրվում էր, Օսմանյան կայսրության 1877 թ. 
սահմանների վերականգնում:

Այլ կերպ ասած. «Թուրքիայի անբաժան մաս էին 
հայտարարվում ոչ միայն Արևմտյան Հայաստանի 
նահանգները, այլև 1878 թվականից ի վեր Սան Ստե-
ֆանոյի և ապա Բեռլինի պայմանագրերով շուրջ 40 
տարի Ռուսական կայսրության և ապա Հայաստանի 
Հանրապետության օրգանական մաս հանդիսա ցող 
ամբողջ Կարսի մարզը (Կարսի, Արդահանի, Կաղզվա-
նի և Օլթիի օկրուգներով) 18784 քառ. կմ տարածք»3:

Լենին-Քեմալ դաշինքից մինչև Էրդողան-Փաշինյան-Ալիև 
դաշինք` ընդդեմ Հայաստանի
Անի Մելքոնյան
Պատմաբան
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Մոսկվայի պայմանագրի շուրջ բանակցություննե-
րի ընթացքում խորհրդային կողմը ոչ միայն ընդունեց 
թուրքական «Ազգային ուխտը» և համաձայնեց Թուր-
քիային զիջել Կարսն ու Արդահանը, այլ նաև հա-
մաձայնեց «Ազգային ուխտի» մեջ չմտնող և երբևէ 
Օսմանյան կայսրության տարածքին մաս չկազմած 
Սուրմալույի գավառն ու Իգդիր քաղաքը ևս փոխանցել 
Թուրքիային:

«Սուրմալուի գավառը, հայ ժողովրդի համար 
խորհր դանշական Մեծ ու Փոքր Մասիսներով, Իգդի-
րով ու Կողբով, Հայաստանի մի քանի բաժանումնե-
րից ի վեր, հանդիսացել է Արևելյան Հայաստանի 
օրգանական մասը և տևականորեն չի մտել Օսմանյան 
կայսրության մեջ, իսկ Հայաստանի անկախության 
հռչակումից հետո այն ՀՀ անբաժանելի մաս էր»4 - 
բայց սա չխանգարեց, որ Լենինի կառավարությունը 
Թուրքիային նվիրի Սուրմալուի գավառը՝ 3174 քառ. 
վերստ տարածքով5 (մոտ 3688 քառ կմ - Ա.Մ.) և հա-
յության համար ազգային խորհրդանիշ համարվող 
Արարատ լեռով:

Ստանալով Սուրմալույի գավառը, թուրքերը ընդ-
հուպ մոտեցան հայկական Նախիջևանին, որը «Ազ-
գային ուխտի» հետ որևէ կապ չուներ, բայց պան-
թյուրքիստական քաղաքականության տեսան կյունից, 
Թուրքիայի համար շատ կարևոր նշանակություն 
ուներ. Ադրբեջանի հետ միավորվելու և պան թյուր-
քիզմի ծրագրի առաջին փուլն ավարտին հասց նե լու 
առումով:

Ի վերջո, Թուրքիան հասավ իր նպատակին և 
պոկեց Նախիջևանի գավառը Ադրբեջանի համար, 
պայմանով, որ «Ադրբեջանի հովանու տակ անցնող 
Նախիջևանի ինքնավար մարզի հովանավորությունը 
չի զիջվի մի երրորդ պետության»6- մեծ ջանքեր չեն 
պահանջվում հասկանալու համար, որ «երրորդ պե-
տության» անվան տակ, հասկացվում էր Հայաստանը:

«Մոսկվայի պայմանագրով Նախիջևանի երկրա-
մասի հանձնումը Ադրբեջանին, Հայաստանի համար 
տարածքային զգալի կորուստ (5500 քառ. կմ) լինելուց 
բացի, վնասակար էր նաև ռազմավարական տեսակե-
տից: 

Դրանով փաստորեն Հայաստանի թիկունքում՝ 
Արաքսի ձախ ափին, ստեղծվում էր թշնամական մի 
հենակետ, որը կապող օղակ էր դառնում Թուրքիայի 
ու Ադրբեջանի միջև և գործուն սպառնալիք՝ Զանգե-
զուրի ու Արցախի համար»7:

Այսպիսով, 1921 թ. մարտին կնքված խորհրդա- 
թուրքական պայմանագիրով Թուրքիան ստացավ ոչ 
միայն «Ազգային ուխտով» սահմանվածը, այլ նաև 
Վրաստանին զիջելով Բաթումը, ստացավ Սուրմա-
լուի գավառն ու, ի օգուտ Ադրբեջանի, Հայաստանից 
կորզեց Նախիջևանի գավառը:

Բացի վերը նշվածից, խորհրդային իշխանու թյուն-
ները Հայաստանի անունից հրաժարվեցին 1920 թ. 
օգոստոսի 10-ին կնքված Սևրի պայմանագրից, այդ 
մասին Մոսկվայի պայմանագրի 1-ին հոդվածը սահ-
մանում էր.«Կողմերից յուրաքանչյուրը սկզբունքորեն 
համաձայն է չճանաչել ոչ մի հաշտության պայմանա-

գիր կամ միջազգային որևէ այլ ակտ, եթե կողմերից 
մեկին ուժով հարկադրեն ընդունել: Ռուսաստանի կա-
ռավարությունը համաձայն է չճանաչել Թուրքիային 
վերաբերող և այսօր Թուրքիայի Ազգային մեծ ժողովը 
ներկայացնող նրա ազգային կառավարության չճա-
նաչած որևէ միջազգային ակտ»8:

Մոսկվայի 1921 թ. մարտի 18-ի պայմանագիրը 
կնքման պահից անօրինական է, և միջազգային իրա-
վունքի տեսակետից իրավական որևէ ուժ չունի` առա-
ջին հերթին այն պատճառով, որ կնքվել է երկու ապօ-
րինի գործող կառավարությունների միջև, որովհետև 
«մինչև 1922 թ. նոյեմբերը՝ սուլթան Մեհմեդ 6-րդի 
կողմից Թուրքիան լքելը, սուլթանի կառավարությանն 
էր վերապահված Թուրքիայի անունից միջազգային 
հարաբերությունների մեջ մտնելու իրավունքը, և, ըստ 
Օսմանյան կայսրության Սահմանադրության 7-րդ 
հոդվածի, միայն սուլթանը կարող էր լիազորել որևէ 
անձի հանդես գալու երկրի անունից»9։ Ինչ վերաբե-
րում է ՌԽՖՍՀ-ին, ապա նրա միջազգային ճանաչման 
հիմքը դրվեց միայն 1924 թ. փետրվարի 1-ին, Մեծ Բրի-
տանիայի կողմից ճանաչմամբ:

Այս երկու հանգամանքից բացի, կա մեկ այլ փաստ, 
որն իրավական տեսանկյունից չափազանց կարևոր 
է` Մոսկվայի խորհրդա-թուրքական եղբայրության 
և բարեկամության պայմանագրի կնքումից` 1921 թ. 
մարտի 18-ից մեկ ամիս առաջ̀  1921 թ. փետրվարի 18-
ին Հայաստանում տեղի էր ունեցել հակախորհրդա-
յին ապստամբություն, Հայաստանը ազատագրվել էր 
խորհրդային լծից, և վերականգնվել էին ՀՀ անկա-
խությունն ու ինքնիշխանությունը, այսինքն, Լենինն ու 
Քեմալը որոշում էին մի երկրի ճակատագիր, որի օրի-
նական կառավարությունը կամ այդ կառավարության 
լիազորված ներկայացուցիչը չէին:

Մոսկվայի բոլշևիկյան կառավարության անօրինա-
կան պայմանագրի շղթաներից ազատվելու գործում 
մեզ կարող է օգնել միջազգային իրավունքը, մասնա-
վորապես «Միջազգային պայմանագրի իրավունքի 
մասին» Վիեննայի կոնվենցիան (որի մասին խոսել 
ենք 2020 թ. մարտի «Դրօշակի» թիվ 3 համարում 
տպա գրված հոդվածում):

Խորհրդաթ	 րքական բանակց	 թյ	 նները, 
մարտ, 1921 թ.
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Իրավաքաղաքական

Ինչ-ինչ քաղաքական պատճառներով, հետանկա-
խական նախորդ երեք տասնամյակների ընթացքում 
Հայաստանի իշխանությունները Մոսկվայի պայմա-
նագրի Հայաստանին վերաբերող կետերի չեղար-
կումը օրակարգ չեն բերել, իսկ այսօր̀  Նիկոլ Փա-
շինյանի կառավարման պայմաններում այդ մասին 
խոսելն անիմաստ է, քանի որ Փաշինյանն ինքը 2020 
թ. նոյեմբերի 9-ին ստորագրեց մի համաձայնագիր, 
որը Մոսկվայի պայմանագրից ոչ պակաս խայտառակ 
ու հակահայկական է:

Եթե Մոսկվայի պայմանագրի դեպքում ասում ենք, 
որ այն կնքվեց Հայաստանի օրինական կառավարի-
չը չհամարվող և թաթարական (ժամանակակից եզ-
րույթով ադրբեջանական) ծագում ունեցող Լենինի 
ու թուրք Քեմալի միջև, ապա 2020 թ. նոյեմբերի 9-ի 
Մոսկվայի համաձայնագիրը ստորագրողը Հայաստա-
նի ղեկավարն է, որը սակայն, վերազանցել է իր լիա-
զորությունները և նման փաստաթուղթ ստորագրելու, 
ինչպես նաև 2022 թ. Պրահայում Արցախը Ադրբեջա-
նի տարածք ճանաչելու ժամանակ չի առաջնորդվել 
ՀՀ Սահմանադրությամբ և չի անցկացրել համաժո-
ղովրդական հանրաքվե, ավելի՛ն, այն չի քննարկվել 
պետության գլխավոր ներկայացուցչական մարմնում` 
ԱԺ-ում մինչդեռ, ըստ ՀՀ Սահմանադրության, Ազգա-
յին ժողովը վերահսկողություն է իրականացնում գոր-
ծադիր իշխանության նկատմամբ...

Բացի այդ, այս դեպքում ևս, գործում է Վիեննայի 
կոնվենցիան, որովհետև փաստացի Նիկոլ Փաշինյա-
նը Արցախի ժողովրդի ընտրված ներկայացուցիչը չէր 
և իրավունք չուներ Արցախի ժողովրդի անունից կամ 
նրա վերաբերյալ որևէ փաստաթուղթ ստորագրելու:

Փաստորեն, 1921 թ. մարտի 18-ի Մոսկվայի պայմա-
նագրով Հայաստանը կորցրեց Կարսի մարզը, Սուր-
մալուի գավառն ու Նախիջևանը (շուրջ 27 972 քառ 
կմ), իսկ Մոսկվայի 2020 թ. նոյեմբերի 9-ի համաձայ-
նա գրով` ազատագրված Արցախի (որը փաստացի 
ինք նիշխան պետություն էր, և ուներ իր օրինական 
ընտրված ղեկավարները) 75%-ը իսկ 2022 թ. Պրահա-
յում Նիկոլ Փաշինյանի կողմից Արցախը Ադրբեջանի 
տարածք ճանաչելուց և բազմիցս այդ մասին հայտա-

րարելուց հետո` 2023 թ. սեպտեմբեր-հոկտեմբերին 
ամբողջ Արցախը̀  շուրջ 12,500 քառ կմ, այնուհետև 
նույն Փաշինյանը 2023 թ. հոկտեմբերին Գրանա-
դայում «Եվրոպական քաղաքական համայնքի գա-
գաթնաժողովի շրջանակում ԵՄ-ի, Գերմանիայի 
և Ֆրանսիայի հետ հանդիպմանը ստորագրել է 
փաստաթուղթ, որով Ադրբեջանի տարածքը ճանա-
չել է 86,6 հազար քառակուսի կիլոմետր՝ ներառյալ 
Արցախը»10- հատկանշական է, որ այդ փաստաթուղթը 
ստորագրել է մեկը, ով Արցախի Հանրապետության 
ժողովրդի կողմից չի ընտրվել և լիազորված չէր նրան 
ներկայացնելու։ Ի դեպ, Գրանադայի հանդիպմանը 
Ալիևը չի մասնակցել և փաստաթուղթը չի ստորագրել:

Նույն փաստաթղթում նշված է. «Կողմերը հավա-
տարիմ են մնում Հայաստանի և Ադրբեջանի միջև 
հարաբերությունների կարգավորմանն ուղղված բո-
լոր ջանքերին՝ հիմնված Հայաստանի (29800 քառ. կմ) 
և Ադրբեջանի (86.600 քառ. կմ) ինքնիշխանության, 
սահմանների անձեռնմխելիության և տարածքային 
ամբողջականության փոխադարձ ճանաչ ման վրա»11- 
այսինքն՝ Ալիևը չի ստորագրել այն փաստաթղթի 
տակ, որտեղ Հայաստանի տարածքը նշված է 29,800 
քառ կմ, Ադրբեջանինը̀  86,600, իսկ Փաշինյանը Տա-
վուշի գյուղերը հանձնելու նախօրյակին հայտարա-
րեց, որ «ՀՀ տարածքի 29,800 ք/կմ-ն կլորացրած թիվ 
է, ճիշտը ուրիշ թիվ՝ 29,743 քկմ»12։ Այլ կերպ ասած, 
հանուն ադրբեջանական շահերի Նիկոլ Փաշինյանը 
ևս մի քիչ կրճատեց ՀՀ տարածքը, ինչը նրա դեպքում 
անսպասելի չէ:

Ավելի՛ն, զարմանալի չի լինի, որ ասենք հաջորդ 
տարի (եթե իհարկե ընտրություններում կրկին վե-
րարտադրվի) հայտարարի, որ ՀՀ տարածքը ասենք՝ 
10 կամ 15 հազար քառ կմ է, իսկ 29,743-ը «կլորացրած 
թիվ է»:

Հայաստանի ապագա ղեկավարները, քաղաքա կան 
բարենպաստ իրավիճակի պայմաններում Մոսկվա-
յի պայմանագրի Հայաստանին վերաբերող կետերի 
չեղարկմանը կարող են հասնել̀  միջազգային իրա-
վունքի նորմերին համապատասխան, բայց նախ և 
առաջ այ սօր օրախնդիր անհրաժեշտություն է «մե-
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րօրյա Լե  նինի», հայ ժողովրդի հայրենիքի տարածքնե-
րը Ադրբե ջանին նվիրող̀  Նիկոլ Փաշինյանի ձեռքը 
բռնել, որպեսզի Հայաստան պետությունը և հայ ազգը 
գոյություն ունենան ու կարողանան հետագայում պայ-
քարել Մոսկվայի անօրինական պայմանագրի չե-
ղարկման և դրա հետևանքների վերացման համար, 
քանի դեռ Նիկոլի՝ Մոսկվայի պայմանագրի «սինդրո-
մը» չի վերածվել Բեռլինի պայմանագրի «սինդրոմի», 
և նա Հայաստանի Հանրապետության տարածքը չի 
հայտարարել «Թուրքիայի հայաբնակ մարզ»։ Գա-
ղափարական առումով, Փաշինյանի համար դժվար 
չէ այդ անելը, քանի որ դաժան ճակատագրի բե-
րումով Հայաստանի ղեկավար դարձած անձը Քեմա-
լից, Լենինից ու Էրդողանից (իհարկե երիտթուրքե-
րին չհաշված) հետո հարյուրամյակի չորրորդ խոշոր 
պանթյուրքիստն է, և միանգամայն «բնական» է, որ 
նրա գաղափարական հենքը Մոսկվայի պայմանա-
գիրն է (դեռևս), ոչ թե ասենք Սևրի պայմանագիրը:

Ինչ վերաբերում է հայությանը, որը միջազգայնորեն 
ճանաչված ՀՀ ավելի քան 70.000 քառ կմ տարածքից 
կորցրել է մոտավորապես 40,472 քառ/կմ-ը (Արցախի 
Հանրապետության տարածքը ներառյալ), ապա նա 
պետք է շատ լուրջ քննի իր պատմական սխալներն 
ու բացթողումները և մշակի ազգային ռազմավա-
րություն` գոնե մինչև 1920 թ. թուրք-հայկական պատե-
րազմը իր փաստացի տիրապետության տակ գտնված 
և միջազգայնորեն ՀՀ մաս ճանաչված տարածքները 
ՀՀ-ին վերադարձնելու վերաբերյալ։ Հակառակը̀  կամ 
այս ուղղությամբ ոչինչ չանելը, կարող է բերել Հա-
յաստանի մնացած վերջին այս հողակտորը ևս կորցնե-
լուն, ուստի հերթական անգամ կրկնում ենք այն, ինչ 
գրում ենք մեր վերջին շրջանի գրեթե բոլոր հոդվածնե-
րում` հայությունը ունի միայն եր կու ընտրություն վա-
հանով կամ վահանի վրա։ Այս սկզբունքը 135 տարի 
առաջ շատ պատկերավոր ձևակեր պել են ՀՅԴ հիմ-
նադիրները (որոնցից Քրիստափոր Միքայելյանի 
մահ վան 120-րդ տարելիցը կլրանա 2025 թ. մարտի 17-
ին)` «Ազատություն կամ՝ մահ», և ճակատագրական 
այս օրերին հայ ազգն ինքը պետք է որոշի` մեռնու՞մ է` 
պարարտ հող դառնալով պանթյուրքիզմի ֆաշիստա-
կան գաղափարախոսության համար, թե՞ ի վերջո 
ազատություն է ձեռք բերում՝ վերատիրանալով իր 
կորսված հայրենիքին ու խլված իրավունքներին` փա-
կելով Էրդողան-Ալիև-Փաշինյան պանթյուրքիստների 
ճամփան:

Ի լրումն նշենք, որ հոդվածում «ռուս-թուրքական 
պայմանագիր» եզրույթը չենք օգտագործել, որովհետև 
այն ստորագրող կառավարությունը Ռուսաստանի 
օրինական կառավարությունը չէր, և այդ կառավարու-
թյան ղեկավար Լենինն էլ ազգությամբ ռուս չէր ու 
Մոսկվայի պայմանագրից ոչ պակաս խայտառակ մի 
պայմանագիր էլ ռուս ժողովրդի վզին փաթաթեց` 
1918 թ. մարտի 3-ին Բրեստ-Լիտովսկում: 

1.  Մելքոնյան Ա., Ռուս-թուրքական «Եղբայրության և բարե կամու-
թյան» պայմանագիրը, Դրօշակ., թիվ-3 (1637), մարտ 2020, էջ 36:

2. Սաֆրաստյան Ռ., Մուստաֆա Քեմալ. պայքար Հայաստանի 
Հանրապետության դեմ, Եր., 2019, էջ 64:

3.  Конопка С.Р., Кавказ, Тифлис 1914, стр. 95.
4. Հակոբյան Ա., Մոսկվայի 1921 թ. մարտի 16-ի (18-ի) պայմանագիրը 

հայ ժողովրդի ճակատագրում., Վէմ համահայկական հանդես, 
ԺԳ (ԺԹ) տարի թիվ 1(73)., հունվար-մարտ., 2021, էջ 30:

5.  Завриев Д., К новейшей истории северо-восточных вилаетов 
Турци, Тбилиси, стр. 69-70.

6. ՀԱԱ, ֆ., 114, ց 2, գ 132, թ. 12, Հայաստանի Հանրապետությունը 
1918-1920 թթ., էջ 501:

7. Հակոբյան Ա., Մոսկվայի 1921 թ. մարտի 16-ի (18-ի) պայմանագիրը 
հայ ժողովրդի ճակատագրում, Վէմ հունվար-մարտ, 2021, էջ 35-
36:

8. Մելքոնյան Ա., Ռուս-թուրքական «Եղբայրության և բարեկա-
մության» պայմանագիրը, Դրօշակ, թիվ-3 2020, էջ 37

9.  Chen T.-C., The International Law of Recognition, London, 1951, էջ 
138:

10. https://hayastan.news/am/post/10816:
11.  Նույն տեղում:
12. https://tert.am/am/news/2024/03/12/nikol-pashinyan/4091842:

ա) Գրականություն
1. Սաֆրաստյան Ռ., Մուստաֆա Քեմալ. պայքար Հայաստանի 

Հանրապետության դեմ, Եր., 2019:
2. ՀԱԱ, ֆ., 114, ց 2, գ 132, թ. 12, Հայաստանի Հանրապետությունը 

1918-1920 թթ.:
3. Завриев Д., К новейшей истории северо-восточных вилаетов 

Турци, Тбилиси., 1947.
4. Конопка С.Р., Кавказ, Тифлис, 1914.
5. Chen T.-C., The International Law of Recognition, London, 1951

բ) Մամուլի նյութեր
1. Հակոբյան Ա., Մոսկվայի 1921 թ. մարտի 16-ի (18-ի) 

պայմանագիրը հայ ժողովրդի ճակատագրում, Վէմ 
համահայկական հանդես, ԺԳ (ԺԹ) տարի թիվ 1(73), հունվար-
մարտ, 2021:

2. Մելքոնյան Ա., Ռուս-թուրքական «Եղբայրության և 
բարեկամության» պայմանագիրը, Դրօշակ, թիվ-3 (1637), մարտ 
2020:

գ) Համացանցի նյութեր
1.  https://hayastan.news/am/post/10816 
2.  https://tert.am/am/news/2024/03/12/nikol-pashinyan/4091842

Իրավաքաղաքական

Ծանոթագրություններ

Օգտագործված գրականության ցանկ
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Սույն հոդվածի առաջին մասը (տե՛ս «Դրօշակ»ի 
2024 թ., իններորդ համարը, սեպտեմբեր, 2024 թ., 
Սարգիս Սարգսյան 44-օրյա պատերազմի արյունոտ 
դասերը (Մաս 1) (էջ 20-31), հիմնականում նվիրված 
էր 2005-2020 թվականների միջև ընկած ժամանակա-
հատվածում աշխարհի տարբեր երկրների հետ Հա-
յաստանի և Ադրբեջանի ռազմաքաղաքական և ռազ-
մատեխնիկական համագործակցությանը։ Հոդ վածի 
երկրորդ մասը (տե՛ս «Դրօշակ»ի 2024 թ., տաս ներորդ 
համարը, հոկտեմբեր 2024 թ., Սարգիս Սարգսյան 
44-օրյա պատերազմի արյունոտ դասերը (Մաս 2) (էջ 
10-22), նվիրված էր մարտական գործողություննե-
րի ընթացքին, կողմերի զինված ուժերի քանակին, 
մար տավարությանը, տեղադրությանը, ինչպես նաև 
պատերազմում Թուրքիայի ուղղակի ներգրավվա-
ծությանը: Հոդվածի երրորդ մասում (տե՛ս «Դրօշակ»ի 
2024 թ., տասնմեկերորդ համարը, նոյեմբեր 2024 թ., 
Սարգիս Սարգսյան 44-օրյա պատերազմի արյունոտ 
դասերը (Մաս 3) (էջ 16-26), ներկայացել ենք այլազգի, 
հիմնականում արևմտյան ռազմական, անգլիալե-
զու մասնագետների տեսակետները: Նշենք, որ 44-
օրյա պատերազմի թեմային անդրադարձել են լուրջ 
հետազոտական, ֆուտուրոլոգիական կենտրոններ 
տարբեր երկրներում, այդ թվում և՝ Ռուսաստանում: 
Այս մասում ներկայացնելու ենք ռուս ռազմաքաղա-
քական վերլուծաբանների տեսակետները 44-օրյա 
պատերազմի վերաբերյալ։ Ներկայացվող նյութերը 
նաև ռուս վերլուծաբանների հետ հեղինակի առանձ-
նազրույցների և հարցազրույցների հանրագումարն է։ 

Ղրիմի դաշնային համալսարանի փիլիսոփա-
յության ֆակուլտետի քաղաքագիտության և մի-
ջազգային հարաբերությունների ամբիոնի դոցենտ 
Անատոլի Ֆիլատովը գտնում է, որ շատ փորձագետներ 
(տարբեր ոճերի ու որակների) ի սկզբանե կանխատե-
սեցին Ադրբեջանի անխուսափելի հաղ թանակը։ Այս 
սցենարի իրականացումը նշանակում էր և նշանակում 
է Ռուսաստանի (այսինքն՝ պատմական Ռուսաստանի 
և, բնականաբար, նրա ներկայիս քաղաքական ար-
տա հայտության՝ Ռուսաստանի Դաշնության) պար-
տու   թյունը։ Նման պարտությունը խարխլում է ոչ միայն 
ռուսական քաղաքակրթական կառուցվածքը, այլև 
ներկայիս քաղաքական ռեժիմի այսօրվա պատկերը։ 
Այս համատեքստում Ռուսաստանը կորցնում է իր 
կեն սական դիրքը քաղաքակրթական շինարարու-
թյան և միջքաղաքակրթական առճակատման մեջ, որ-
տեղ նրա ակնհայտ հակառակորդները եվրոպական, 
կամ, ավելի ճիշտ, այժմ, եվրաատլանտյան քաղա-
քակրթության պետություններն են՝ ԱՄՆ-ը, Մեծ Բրի-
տանիան և Ֆրանսիան։ Ռուսաստանին հակադրվում 

է նաև Թուրքիան, որն այժմ փորձում է վերականգնել 
Մեժդուրեչենսկ-արաբական քաղա քա կրթական մոդե-
լը, վերարտադրող օսմանյան իշխանության նշաններն 
ու պարամետրերը։ Այս սցենարով Ռուսաստանի Դաշ-
նությունը կորցնում է այն, ինչ կորցրեց Վրաստանի 
հանձնման դեպքում, որն այժմ եվ րաատլանտյան հա-
մակարգի հակառուսական գոր  ծիքն է: Միգու ցե ժա-
մանակակից Ռուսաստանի Դաշ նությունը կարո՞ղ է դա 
իրեն թույլ տալ: Մեր իրա վիճակում կարևոր է չթողնել, 
որ արդյունքում Հայաստանը պարտվի: Եվ եթե Ադր-
բեջանը գնա Թուրքիայից կապերի և կախվածու թյան 
հետագա խորացման ճանապարհով, ապա Ռու սաս-
տանը պար տավոր է ամեն ինչ անել , որպեսզի Ադրբե-
ջանը կորցնի, այլ կերպ ասած՝ չլուծարվի Արցախը՝ 
որպես ֆորմալ անկախ պետություն և որպես Հա-
յաստանի Հանրապետության դե ֆակտո մաս։ Սա է 
քաղաքակրթական զարգացման և միջքաղաքակրթա-
կան դիմակայության տրամաբանությունը։

Այսպիսով, առաջին սցենարը մնում է այս կամ այն   
մոդիֆիկացիայի մեջ, գուցե նույնիսկ Արցախի կողմից 
որոշակի տարածքային զիջումներով, կամ կորստով։ 

Ո՞րն է ընդհանուր եզրակացությունը 2020 թվակա-
նի ղարաբաղյան պատերազմի վերլուծությունից։ Ռու-
սաստանը և՛ որպես քաղաքակրթական կոնստրուկտ, 

Ռազմաքաղաքական

44-օրյա պատերա զմի արյունոտ դասերը 
(Մաս 4)
Սարգիս Սարգսյան 
Մոսկվայի Վ. Արծր7 ն7  անվան Սևծովյան-Կասպիական տարածաշրջանի ինստիտ7 տի առաջատար գիտաշխատող 
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և՛ որպես ներկայիս քաղաքական նախագիծ՝ Ռու-
սաս  տանի Դաշնություն, չի կարող Արցախը հանձնել 
Ադրբեջանին, առաջին հերթին այն պատճառով, որ 
Ադրբեջանը խորը գործարքի մեջ է մտել Թուրքիայի 
հետ, որն իր բնույթով Ռուսաստանի քաղաքակրթա-
կան և աշխարհաքաղաքական հակառակորդն է։ Ան -
կասկած է, որ Անկարայի ներկայիս քաղաքական ռե-
ժիմը բացահայտորեն փորձում է վերարտադրել Օս-
մանյան իշխանության չափանիշներն ու ուղենիշները։

Այժմ՝ հանգուցյալ, ռուս ազդեցիկ ռազմական բլո-
գեր Վլադլեն Տատարսկին (2023-ի ապրիլին դար-
ձավ ահաբեկչության զոհ) ներկայացնում է, թե 
ով և ինչպես է աջակցել Ադրբեջանին: «Այսպիսով, 
տեսնենք, թե որ երկրներն են աջակցել Բաքվին Հա-
յաստանի հետ ներկայիս բախումներում։

Թուրքիա. Ռազմական մատակարարումներ և դի-
վանագիտական   աջակցություն: Թուրքիան Ադրբե-
ջանին տրամադրել է ռազմական խորհրդատուների, 
օպերատորների և Բայրաքթարի նման թանկարժեք 
ԱԹՍ-ների բանակ։

Պակիստան. դիվանագիտական   աջակցություն:
Բոսնիա և Հերցեգովինա. դիվանագիտական   աջակ    -

ցություն երկրի առաջատար իսլամական կուսակ   ցու-
թյան առաջնորդից (որի հայրը ժամանակին գլխավոր 
դեր է խաղացել Բոսնիայի պատերազմի բռնկման գոր-
ծում: - Խոսքը հայր և որդի Իզեթբեգովիչների մասին 
է- հեղ.):

Աֆղանստան. դիվանագիտական   աջակցություն:
Ուկրաինա. ռազմական մատակարարումներ և դի-

վանագիտական   աջակցություն: Լուրեր էին պտտվում 
Ղարաբաղի մարտական   պայմաններում ուկրաինա-
կան անօդաչու թռչող սարքերի օպերատորների վե-
րապատրաստման մասին։ Կարծում եմ՝ շուտով կիմա-
նանք մանրամասները։

Քաթար. ԶԼՄ-ների աջակցություն, առաջին հերթին 
ազդեցիկ Al Jazeera-ից:

Վրաստան. փակ օդային տարածք ռուսական մա-
տա  կարարումների համար, և փակ սահմաններ հայ 
կամավորների համար: Հետագա էսկալացիայի դեպ-
քում, ինչպես հստակ ակնարկել է ՆԱՏՕ-ի գլխավոր 
քարտուղար Յենս Սթոլթենբերգը, Վրաստանին արտ -
երկրում գտնվող տերերի կողմից հանձնարարական 
կտրվեր լուծել Օսիայի և Աբխազիայի հարցը։

Իրաք. դիվանագիտական   աջակցություն:
Իսրայել. ռազմական մատակարարումներ: Ադրբե-

ջանն այժմ Իսրայելի գլխավոր գործընկերներից մեկն 
է։ Երկու երկրների միջև իրականացվում է զգալի 
առևտուր և իսրայելական զենքի մատակարա րում-
ներ Բաքվին։ Ըստ երևույթին, Բաքուն նաև ցատ-
կահարթակ է Իսրայելի հետախուզական ծառայու-
թյունների համար Իրանի դեմ: Ամենայն հավանակա-
նությամբ, Ադրբեջանում իսրայելցիների հիմնական 
աջակիցները լեռնային հրեաներն են՝ ազդեցիկ հա-
մայնք և՛ այնտեղ, և՛ այստեղ՝ Ռուսաստանում (լեռ նային 
հրեաների մոսկովյան կլանը՝ Նիսանովներ, Իլիև ներ 
և այլն, շատ մեծ կշիռ և ազդեցություն ունի Մոսկ վայի 
տնտեսության մեջ):

Սիրիա. դիվանագիտական և ռազմական   աջակցու-
թյուն սիրիական ընդդիմության կողմից: Բայց նույն-
իսկ այստեղ դա այնքան էլ պարզ չէ: «Rybar» տելե-
գրամյան ալիքն այդ օրերին գրեց. «Սեպտեմբերի 
20-ին սոցիալական ցանցերում սկսեցին լուրեր շրջա-
նառվել Սիրիայի թուրքամետ հատվածի ազգային 
բանակի զինյալների մոտալուտ ուղարկման մասին 
Անդր կովկաս»:

Թուրքիայի կողմից վերահսկվող տարածքներում 
վարձկանների հավաքագրման մեկնարկի մասին 
լուրերը շրջանառվեցին հայկական ԶԼՄ-ների հրա-
պարակումներում, և նշվեց, թե սիրիացի զինյալներն 
արդեն Կովկասում են ու արդեն կորուստներ են 
կրում։ Վարկածներից մեկի համաձայն՝ առաջին 150 
մարդը սիրիական Աֆրինից գործուղվել է Ադանա 
քաղաքի թուրքական ավիաբազա, իսկ այնտեղից՝ 
Ադրբեջան։ Նույն աղբյուրները պնդում էին, որ սի-
րիացիները տեղակայվել են ոչ թե Լեռնային Ղա-
րաբաղում, այլ Կասպից ծովի ռազմակայաններում, 
որտեղ ադրբեջանական ստորաբաժանումների հետ 
միասին անցել են համակարգման և մարտական   
պատ րաստության։ Վերլուծաբան և Սիրիայում ԱՄՆ 
«Հատուկ վճռականություն» օպերացիայի նախկին 
խոսնակ Մզահեմ ալ-Սալումը՝ վկայակոչելով Լիբիայի 
հակամարտության վերաբերյալ իր իսկ աղբյուրները, 
պնդում էր, որ Թուրքիայի ազգային հետախուզական 
կազմակերպության (MIT) սպան, որը վերահսկում 
է սիրիացի զինյալների գործողությունները Լիբիա-
յում՝ Աբու ալ-Ֆուրքանը, պետք է վերադառնա Սի-
րիա և փոխարինի իր գործընկեր Աբու Սաիդին։ Աբու 
ալ-Ֆուրքանի «լիբիական փորձը» վճռական դեր է 
խաղացել նրան Սիրիա վերադարձնելու որոշման 
մեջ՝ «ադրբեջանական գործի» հետագա վերահսկո-
ղության համար։ Սիրիացիներին հավաքագրելիս 
առաջ նահերթությունը տրվել է այն զինյալներին, 
ով քեր արդեն դրսևորել են իրենց Լիբիայում, ովքեր 
գիտեն, թե ինչպես պետք է կռվել, և որոնց հրամա-
նատարները կարող են երաշխավորել նրանց մար-
տու նակությունը»:

Համապարփակ եվրոպական և միջազգային հե-
տազոտությունների կենտրոնի, Ազգային հետա-
զոտական   համալսարանի Տնտեսագիտության 

Ռազմաքաղաքական
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Ռազմաքաղաքական

բարձ րագույն դպրոցի փորձագետ Վասիլի Կա-
շինը նկատում է, որ ռազմական հաշվեկշռի տեղե-
կատուների տվյալներն արտացոլում են կողմերի 
ռազմական ներուժի միայն մեկ բաղադրիչը, մինչդեռ 
ժամանակակից պատերազմի ամենակարևոր տարրը 
հետախուզական միջոցներն են: Փորձագետը վստահ 
է, որ դա էր Ադրբեջանի գլխավոր առավելությունը. 
«դուք կարող եք հավասարություն ունենալ հրետա-
նու, ծանր ցամաքային տեխնիկայի, տանկերի քա-
նակի հարցում, բայց պոտենցիալը որոշվում է ոչ 
թե հրացանների քանակով, այլ հետախուզության 
արդյունավետությամբ»: Բացի այդ, նա ավելացնում է, 
որ տվյալները չեն արտացոլում երկրին ժամանակա-
կից զինամթերքի մատակարարումները. «դուք ունեք 
նույն համազարկային կրակի հրթիռային համակարգը 
(ՀԿՀՀ-MLRS), կամ սառը պատերազմի շրջանի 
զինտեխնիկան, բայց մի կողմն ունի ժամանակակից 
կառավարվող զինամթերք, իսկ մյուսը՝ ոչ»:

«Բայրաքթար TB2»-ի նման հարձակողական ան-
օդաչու թռչող սարքերի դերն այս պատերազմում 
խիստ ուռճացված էր, վստահ է Կաշինը, քանի որ 
կո րուստներ պատճառելու հիմնական միջոցը եղել 
է հրետանին, որին օգնել է հետախուզությունը։ Հա-
յաստանը տեղեկատվական տեխնոլոգիաների ոլոր-
տում առաջատար է տարածաշրջանում, և տեսակա-
նորեն պետք է ունենար արդյունավետ տեխնիկական 
և կիբեր հետախուզություն,- ասում է նա։ «Ադրբե-
ջանցիները, ըստ երևույթին, վախեցան դրանից և 
մեծ աշխատանք կատարեցին սոցիալական ցանցերի 
հետ (դրանք Ադրբեջանում արգելափակված էին ողջ 
հակամարտության ընթացքում) և կարգապահության 
պահպանման հարցում: Բայց հայերն ակնհայտորեն 
շատ քիչ պատկերացում ունեին ադրբեջանական ռազ-
մական օբյեկտների գտնվելու վայրի մասին։ Սա պարզ 
է, քանի որ նույնիսկ ծանր ՀԿՀՀ-ները, որոնք ունեին 
հայերը, չէին խոցում հակամարտության ողջ տա-
րածքը»,- իր տեսակետն է բացատրում փորձագետը։ 
Հայաստանն անարդյունավետ գործեց հակաօդային 
պաշտպանության ոլորտում: «Ամբողջ պաշտպա-
նությունը ներկայացված էր որոշ մեկուսացված ֆոր-
տիֆիկացիոն կառույցներով և, առավել ևս, հնացած 
տեսակի սարքավորումներով», - բացատրում է Կա-

շինը: Վիետնամի պատերազմից ի վեր հակաօդա-
յին պաշտպանության համակարգերի գոյատևման 
բանալին մշտական   մանևրներն են, և կրակոցից 
անմիջապես հետո դիրքերից արագ հետ քաշվելը։ 
Բայց, ըստ երևույթին, խնդիր կար նաև տնօրինելու 
այն սուղ ուժերը, որոնց տիրապետում էին հայերը։ 
Ընդհանրապես, ինձ թվում է, նրանք առանձնապես 
չեն խորացել վերջին տասնամյակների զինված հա-
կամարտությունների փորձի մեջ»։ 

Հասարակական   գիտությունների մասին գիտա-
կան   տեղեկատվության ինստիտուտի Միջին և Հետ-
խորհրդային Արևելքի ամբիոնի կրտսեր գիտաշխա-
տող, թուրքագետ Ռազիլ Գուզաերովը գտնում է, 
որ Ղարաբաղյան երկրորդ պատերազմը Թուր քիայի 
և Ադրբեջանի միջև խորացող հարաբերություննե-
րի ցուցադրությունն էր։ «Բաքուն ոչ միայն լավ գո-
վազդ արեց թուրքական ռազմարդյունաբերական 
համալիրի համար, այլև օգնեց ընդլայնել Անկարայի 
ազդեցությունը տարածաշրջանում։ Հատկապես հե-
տաքրքրական է այն, թե ինչպես է Անկարան ռազմա-
կան ոլորտի միջոցով մեծացնում իր ազդեցությունը 
«եղբայրական հանրապետության» վրա։ Ադրբեջա-
նական բանակը սկսել է թուրքական չափանիշներին 
անցնելու ակտիվ գործընթաց։ 2022 թվականին թուրք 
գեներալ Բախտիար Էրսայը նշանակվել է Ադրբե-
ջանի պաշտպանության նախարարի խորհրդական։ 
Երկու բանակների ինտեգրման շարունակությունը 
դարձավ HAKİM օդային հրամանատարության և 
կառավարման համակարգի ստեղծման հայտարա-
րությունը, որը միավորում է Թուրքիայի և Ադրբեջա-
նի օդային տարածքի կառավարման համակարգե-
րը։ Թուրքիան սիստեմատիկ կերպով մեծացնում է 
իր ազդեցությունը ադրբեջանական բանակի վրա։ 
Թուրք-ադրբեջանական համագործակցության փո-
խակերպումն ու զարգացումը հուշում են, որ պետու-
թյունները ձգտում են ստեղծել ռազմաքաղաքական 
միություն։ Իհարկե, այս համատեքստում Մոսկվայի 
և Անկարայի շահերը կարող են չհամընկնել։ Մե-
ծացնելով իր ազդեցությունը Հարավային Կովկա-
սում՝ Թուրքիան ավելի շատ հնարավորություններ 
կունենա համագործակցության/առճակատման նոր 
կետեր ստեղծելու տարածաշրջանային այլ խաղա-
ցողների հետ։ Այս պահին Ռուսաստանը և Թուրքիան 
փոխգործակցում են ճգնաժամի կարգավորման շրջա-
նակներում։ Ղարաբաղում գործել է ռուս-թուրքական 
մոնիտորինգի կենտրոն: Հենց նման երկխոսությունը 
կօգնի ապահովել, որ Հարավային Կովկասը չդառնա 
կռվախնձոր երկրների միջև: Հաճախ ռուս-թուրքական 
համագործակցության/մրցակցության համատեքս տում 
մենք ակտիվորեն չենք նշում Կենտրոնական Ա սիան: 
Երբեմն ավելի մեծ ուշադրություն է դարձ վում ԱՄՆ-ի, 
Եվրամիության և Չինաստանի ներթափանց մանը 
տարածաշրջան։ 

Այնուամենայնիվ, Անկարան չափազանց շահա-
գրգռված է այս ռազմավարական կարևոր տարածա-
շրջանով, այդ թվում՝ ենթակառուցվածքային նախա-
գծերի միջոցով։ Սրան զուգահեռ, Թուրքիայի հետ ծայ-
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րահեղ սերտ հարաբերություններն Ալիևին դարձնում 
են մի քանի հակամարտությունների պատանդ»: 
Բացի Մերձավոր Արևելքից, որտեղ Անկարան իրեն 
ինչ-որ կերպ դրսևորեց, քիչ հայտնի դիմակայություն 
կա Միջերկրական ծովի շելֆի շուրջ Թուրքիայի և 
Ֆրանսիայի միջև: Այստեղից, ըստ ամենայնի, պարոն 
Փաշինյանի փորձերը՝ Ֆրանսիայում անվտանգության 
երաշխավոր փնտրելու։ Այս ամբողջ քաղաքակա-
նությունը շարունակվելու է և հետագայում։

Ալիևը հասկանում է, որ Ադրբեջանի և տարա-
ծաշրջանի շուրջ ամեն ինչ չէ, որ պարզ է: Սկսենք 
նրանից, որ խաղաղության պայմանագիր կնքելիս 
Հայաստանը փորձում է օգտագործել միջնորդության 
տարբեր ձևաչափեր, այդ թվում՝ եվրոպական պե-
տությունների մասնակցությամբ, իսկ Ադրբեջանը 
ձգտում է ապահովել, որ ամեն ինչ արվի առանց 
միջնորդների։ Եվ այս առումով, հասկանալով, որ կա-
րող է բախվել նաև միջազգային ճնշման, Ադրբեջա-
նի ղեկավարը փորձում է նաև ավելի լեգիտիմացնել 
իրեն։ Հայաստանի և Ադրբեջանի միջև շատ բարդ 
իրավիճակ է ստեղծվում: Ի վերջո, հարցերը հեռու 
են փակ լինելուց։ Այո՛, Արցախի հարցը փակ է թվում, 
բայց այս ամենը նույնպես շատ պայմանական է, քանի 
որ մենք չգիտենք, թե ինչ կլինի Հայաստանում 10-15 
տարի հետո։ Կլինե՞ն այնտեղ ուժեր, որոնք կցանկա-
նան վրեժ լուծել։ Ո՞րն է լինելու այդ ուժերի ռեսուրսա-
յին բազան, ի՞նչ վիճակում է լինելու Հայաստանը 
մինչ այդ և այլն։ Այժմ առաջանում է խաղաղության 
պայ մանագրի և սահմանների հարցը։ Ինչպես հաս-
կանում ենք, այս սահմանները բավականին անո-
րոշ են։ Յուրաքանչյուր կողմն ունի իր պատկերա-
ցումները, թե ինչպես և որտեղով պետք է դրանք 
անցկացվեն: Բացի այդ, Ալիևը տարածաշրջանում բո-
լոր ճանապարհների ապաշրջափակման մասին կետը 
հասկանում է որպես «Զանգեզուրի միջանցքի» կա-
ռուցման հնարավորություն։ Այսպիսով, առաջանում 
է հայ-ադրբեջանական նոր կարճատև պատերազմի 
հավանականությունը, որի կենտրոնը կլինի Հարավա-
յին Հայաստանը՝ Սյունիքի մարզը։ Այս իրավիճակում 
Ալիևը ևս մեկ անգամ կցանկանա լեգիտիմանալ։ Այլ 
ուղղություններով որևէ քայլ անելու համար Ալիևին 
այժմ առաջին հերթին անհրաժեշտ է փակել հայկա-
կան հարցը, այն էլ՝ իր պայմաններով։ Նա շատ է ուզում 
դա լուծել ուժի իրավունքով և ուրիշ ոչինչ։ Ռուսաստա-
նի հետ կապված սա կլինի այն երկակի քաղաքակա-
նությունը, որն արդեն իսկ իրականացնում է Ալիևը 
շատ կոնկրետ ձևով։ Մի կողմից՝ նա շատ բարեկամա-
կան է Մոսկվայի հետ, բայց մյուս կողմից՝ մենք արդեն 
գիտենք, որ Ալիևի ռեժիմի և Կիևի ռեժիմի միջև հա-
մագործակցության փաստեր կան, այդ թվում՝ զենքի 
որոշակի տեսակների մատակարարում։ Իր ուրույն 
դիրքորոշումն այս հարցերում ունի Իրանը՝ իր 25-30 
տոկոս ադրբեջանցի բնակչությամբ։ 

 Սա, այսպես ասած, Իրանի կառավարության «սի-
րելի» ազգային փոքրամասնությունն է: Ադրբեջանցի-
ները լուրջ դիրքեր են զբաղեցնում այնտեղի կառավա-
րական ապարատում և բիզնեսում։ Բայց իրանցիներն 

իսկապես չեն ցանկանում, որ իրենց ադրբեջանցի-
ներն ակտիվորեն շփվեն հյուսիսի ադրբեջանցիների 
հետ, քանի որ վախենում են Բաքվի ազդեցությունից։ 
Եթե   հիշում եք, 2023 թվականը սկսվեց իրանա-ադրբե-
ջանական հարաբերությունների կտրուկ վատթա-
րացմամբ, որի պատճառը Իրանում Ադրբեջանի դես-
պանատան դեմ իրականացված ահաբեկչությունն էր։ 
Որոշ «առաջադեմ» փորձագետներ նույնիսկ ասում 
էին, որ եթե Ադրբեջանը հարձակվի Հայաստանի 
վրա, Իսլամական հեղափոխության պահապանների 
կորպուսն անմիջապես կպատասխանի, բայց իրա-
կանում դա տեղի չունեցավ։ Արցախի հայաթափումը 
սահուն ընթացավ: Այնուամենայնիվ, Իրանի և Ադրբե-
ջանի հարաբերությունները լարված են։ Այն, որ այս 
լարվածությունը երբեմն փոխարինվում է ամենա-
բարձր մակարդակով ինչ-որ փոխադարձ հաճոյախո-
սություններով, էական ոչինչ չի նշանակում։ Սրա վրա 
ուշադրություն դարձնելու կարիք չկա։ Միանգամայն 
ակնհայտ է, որ Իրանն Ադրբեջանում ընկալվում է 
որպես առնվազն բարդ և անկանխատեսելի հարևան։

Ռուսաստանի ռազմավարական հետազոտու-
թյուն ների ինստիտուտի Կովկասի բաժանմունքի 
առա ջատար փորձագետ Կոնստանտին Տասիցը 
նկա տում է, որ 44-օրյա պատերազմի թեմայով ար-
դեն արվել են մեծ թվով թե՛ ռուսական, թե՛ արտա-
սահմանյան հրապարակումներ։ Դրանցից պետք է 
առանձնացնել «Փոթորիկ Կովկասում» գիրքը, որը 
պատրաստել են Ռազմավարությունների և տեխնո-
լոգիաների վերլուծության կենտրոնի (ЦАСТ) փորձա-
գետները։ Դեռևս 2018 թվականին հրապարակման 
հեղինակները «Սպասելով փոթորկին. Հարավային 
Կովկաս» իրենց աշխատության մեջ կանխատեսել էին 
իրադարձությունների նման ընթացք, մինչդեռ շատ 
քաղաքագետներ, նույնիսկ 2020 թվականի աշնանը 
զինված դիմակայության սկզբնական փուլում, չհա-
վատացին «սառեցված» իրավիճակը փոխելու հավա-
նականությանը, դիվանագետների հետևից կրկնելով 
այն մանտրան, որ «միջազգային հանրությունը դա 
թույլ չի տա», և որ «հակամարտությունը կարող է 
լուծվել միայն խաղաղ ճանապարհով»։ Պետք է ասել, 
որ ղարաբաղյան պատերազմը պարարտ հող էր 
ստեղծում նման համապարփակ մոտեցման համար։ 

Ռազմաքաղաքական
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Հակամարտությունը հասկանալու համար այն պետք 
է դիտարկել լայն պատմական տեսանկյունից: Հա-
կասությունների արմատները հասնում են հին ժամա-
նակներից, երբ Հարավային Կովկասը կայսրություննե-
րի բախման, օտար նվաճումների օբյեկտի, ժողո-
վուրդների վերաբնակեցման և զանգվածային գաղթի 
թատերաբեմ էր։ Հռոմեացիներին և հույներին, որոնք 
հնում հակադրվել են պարսիկներին (Աքեմենյաններ, 
Պարթևներ, Սասանյաններ), միջնադարում և նոր ժա-
մանակներում փոխարինել են Սեֆյան Իրանը, Օս-
մանյան և Ռուսական կայսրությունները։ Տարբեր ժա-
մանակներում գերիշխող էթնիկ և կրոնական խմբերի 
(հայեր և թուրքեր, քրիստոնյաներ և մահմեդական-
ներ) ստեղծած մշակութային և պատմական ժառան-
գությունը հնարավորություն տվեց երկու կողմերին 
հավակնելու իրենց «բնօրրան» տարածքին: 20-րդ 
դարի սկզբին՝ Ռուսական կայսրության փլուզումից 
և Խորհրդային Միության կազմավորումից հետո, 
երբ Անդրկովկասում սկսեցին ստեղծվել ժամանա-
կակից ազգային պետություններ, հայերի և ադրբե-
ջանցիների միջև ձևավորվեց հակասությունների 
խճճված հանգույց, որը հանգեցրեց առաջին Ար-
ցախ յան պատերազմին 1990-ական թթ: 21-րդ դարի 
20-ականներին պարզվեց, որ Հայաստանը բավա-
կանաչափ պատրաստ չէ Ադրբեջանի հետ լայնա-
մասշտաբ ռազմական հակամարտությանը։ Երևանը 
պատշաճ ուշադրություն չդարձրեց 1990-ականներին 
կառուցված պաշտպանության հիմնական գծի ամ-
րապնդմանը և հակաօդային պաշտպանության հա-
մակարգի արդիականացման համար անհրաժեշտ 
քանակությամբ հակաօդային սարքավորումներ ձեռք 
չբերեց՝ չնայած 2016 թվականի ապրիլին ռազմական 
բախումների բացասական փորձին։ Իրավիճակը 
սրվեց վարչապետ Նիկոլ Փաշինյանի կառավարման 
սխալների, և սխալ հաշվարկների պատճառով, որոնք 
հանգեցրել են գործադիր իշխանության, այդ թվում՝ 
իրավապահ մարմինների աշխատանքի կազմալուծ-
մանը։ Գրքի հեղինակները վերլուծում են 2020 թվա-
կանի «աշնանային պատերազմի» հետևանքները 
մի ջազգային համատեքստում՝ գնահատելով Հարա-
վային Կովկասում ուժերի աշխարհաքաղաքական 
հավասարակշռության փոփոխության հեռանկարնե-

րը։ Նրանց կարծիքով՝ խիստ կմեծանա Հայաստա-
նի խոցելիությունը և կախվածությունն արտաքին 
խա ղացողներից, առաջին հերթին՝ Ռուսաստանից։ 
Ադրբեջանը հավասարակշռության է ձգտելու Մոսկ-
վայի և Անկարայի հետ հարաբերություններում: 
Թուր   քիայի միջամտությունը կմեծացնի նրա նշանա-
կությունը ոչ միայն Կովկասում, այլև Կենտրոնա-
կան Ասիայի թյուրքալեզու հանրապետություններում 
տեղի ունեցող գործընթացներում։ Տարածաշրջանում 
արևմտյան երկրների ազդեցությունը որոշակիորեն 
կնվազի, թեև նոր պայմաններում դրանք չպետք է 
հաշվարկից հանվեն։ 44-օրյա պատերազմի հետև-
անքները Ռուսաստանի համար այնքան էլ պարզ 
չեն, որքան թվում է առաջին հայացքից։ Ֆորմալ 
առումով Մոսկվան դարձավ ռազմական գործողու-
թյուն ների դադարեցման և հետկոնֆլիկտային կար-
գավորման գլխավոր միջնորդը (տրանսպորտային 
հաղորդակցությունների բացում և տնտեսական 
կա պերի վերականգնում)։ Միաժամանակ, սակայն 
լրջորեն տուժել են ռուսական ռազմաքաղաքա-
կան շահերը։ Այն փաստը, որ «ռուս հաճախորդն ու 
դաշնակիցը պարզվեց, որ պարտվող է, իսկ թուրք 
դաշնակիցը համոզիչ հաղթանակ տարավ», կարող 
է հանգեցնել հետխորհրդային տարածքում ռուսա-
կան ազդեցության ընդհանուր անկման։ Պատե-
րազմի ելքը հարվածեց Ռուսաստանի իմիջին Հա-
յաստանում, քանի որ հայ հասարակությունն ավելի 
մեծ աջակցություն էր սպասում Ռուսաստանից: Խա-
թարվեց ՀԱՊԿ-ի հեղինակությունը, որն իրեն ոչ մի 
կերպ չդրսևորեց, թեև զինված հակամարտության ըն-
թացքում հարվածներ էին հասցվում, այդ թվում՝ Հա-
յաստանի տարածքին։ Ադրբեջանի օրինակը ոգեշնչեց 
Կիևի «բազեներին»՝ մղելով Դոնբասում նմանատիպ 
սցենար իրականացնելու գայթակղությանը։ 

Ռուսաստանի հրթիռային և հրետանային գի-
տու    թյունների ակադեմիայի (RARAN) տեղեկա-
տվական քաղաքականության գծով նախագահի 
տե ղակալ, ռազմական գիտությունների դոկտոր 
Կոն ս տանտին Վալենտինովիչ Սիվկով

Ըստ էության Հայաստանի և Լեռնային Ղարա-
բաղի զինված ուժերի ընդհանուր ներուժը մոտավո-
րապես հինգ անգամ զիջում էր Ադրբեջանի ընդհա-
նուր ռազմական ներուժին։ Ադրբեջանցիները ռազ-
մական գործողություններ են սկսել երկու ուղ ղու-
թյամբ՝ հյուսիսարևմտյան և հարավարևելյան։ Նման 
գերազանցությամբ նրանք կարողացան պատերազ մի 
առաջին յոթ օրերի ընթացքում ընդամենը մի քանի 
կիլոմետր քայլել՝ հսկայական կորուստներով։ 

Լեռնաշղթայում ելնելով Լեռնային Ղարաբաղի 
պաշտ  պանության երկրորդ գծի դեմ՝ նրանք հասկա-
ցան, որ չեն կարող այսպես շարունակել առաջխաղա-
ցումը։ Ուստի մեկ շաբաթ անց նրանք վերախմբա-
վորեցին ուժերը՝ կենտրոնանալով հարավ-արևելյան 
մեկ ուղղությամբ։ Այս ուղղությամբ ադրբեջանցիները 
կարողացան ուժերի 10-12 անգամ գերազանցություն 
ստեղծել։ Մտածեք այս թվերի մասին՝ ունենալով 
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այս պիսի գերազանցություն՝ նրանք մեկ ամսվա ըն-
թացքում 30-40 կմ տարածություն են հաղթահարել։ 
Երբ նրանք ճեղքեցին բոլոր պաշտպանական գծերը 
և մտան օպերատիվ տարածք, շարունակեցին հանդի-
պել հայերի կատաղի դիմադրությանը։ Հայերն ամեն 
գյուղ, ամեն կիրճ, ամեն արահետ դարձրել էին հենա-
կետ... Նույնիսկ այս ցուցանիշներով պարզ է դառնում, 
որ ադրբեջանցիները հսկայական կորուստներ են 
կրել: Ըստ ՌԴ ԳՇ հետախուզության, ադրբեջանա-
կան բանակը մինչև 25000 անդառնալի սանիտարա-
կան կորուստ է տվել (զոհեր է ունեցել): Ադրբեջա-
նական ռեսուրսները, մասնավորապես զինամթերքի 
պաշարները, հատկապես հրետանու համար, հիմնա-
կանում սպառվել էին։ 

Իսկ հիմա՝ ռազմավարական-մարտավարական- 
նրբե րանգները: Ադրբեջանը զինված էր մեծ թվով 
բազմակի հրթիռային համակարգերով և 50–90 կմ 
հեռահարությամբ հրետանիով։ Հայերի դաշտային 
հրետանին ուներ առավելագույնը 15–20 կմ հեռա-
հարություն։ Ադրբեջանցիներն ունեցել են մոտ 50-70 
անօդաչու թռչող սարք, որոնք ձեռք են բերել արտա-
սահմանում։ Այս անօդաչու թռչող սարքերը հրետանու 
համար ապահովեցին թիրախային կրակոցներ: Հա-
յերն անօդաչու սարքեր չեն ունեցել: Օգտագործել են 
համակարգեր, որոնք թույլ են տվել կրակելուց հետո 
մարտկոցը ցածր ճշգրտությամբ ճանաչել։ Այսպես 
կոչված հրետանային հետախուզական համակարգե-
րով ադրբեջանցիները կարող էին խորը հարվածներ 
հասցնել, որոնց հայերը չկարողացան պատասխանել: 
Եթե   առաջին օրերին ադրբեջանցիները ցույց էին տա-
լիս, թե ինչպես են աշխատում անօդաչու թռչող սարքե-
րը, ինչպես են ոչնչացնում թիրախները, նկարում էին 
ջարդված տանկեր, ապա այս ամենը դադարեց, քանի 
որ այս անօդաչու թռչող սարքերից ոչինչ չմնաց՝ 60-
ից 46-ը ոչնչացվեցին։ Ադրբեջանցիները բավականա-
չափ հակաօդային պաշտպանության համակարգեր 
ունեին անօդաչու թռչող սարքերի դեմ պայքարելու 
համար, Լեռնային Ղարաբաղն ուներ ընդամենը վեց 
«Շիլկա» տիպի ավտոմատ ինքնագնաց հրացաններ 
պաշտպանության ամբողջ գծի համար։ Իսկ այս կա-
յանքների կրակելու հեռահարություն հասնում է 2–2,5 
կմ: Դրանցից ոչնչացվել է երեքը: Մտածեք այս թվե-
րի մասին՝ ունենալով այսպիսի գերազանցություն՝ 
նրանք մեկ ամսվա ընթացքում 30-40 կմ ճանապարհ 
են անցել։ Նման գերազանցությամբ ադրբեջանցինե-
րը դժվարությամբ գրավեցին Շուշի քաղաքը։ Պատկե-
րացնո՞ւմ եք, թե Ստեփանակերտի ուղղությամբ ինչ-
պես կբզկտվեին։ Այնքան դիակներ կլինեին, որոնց 
մասին մտածելը սարսափելի է: 

Ադրբեջանցիներն ունեին 100 ժամանակակից Տ-90 
տանկ, իսկ Հայաստանը՝ մեկ։ Մնացած Տ-72 տանկե-
րը առաջին մոդիֆիկացիաներից են, որոնք կարող 
են պայքարել Տ-90-ի դեմ միայն շատ բարենպաստ 
պայմաններում։ Տանկերի ընդհանուր քանակը հայերի 
մոտ 200 էր, իսկ ադրբեջանցիներն ունեին 444 տանկ։ 
Պարզապես համեմատեք այս փաստերը։ Միայն մի 
բան կարող եմ ասել՝ Լեռնային Ղարաբաղի զորքերի 

հրամանատարական կազմի և՛ օպերատիվ արվեստը, 
և՛ մարտավարական պատրաստվածությունը ամենա-
բարձրն էր։ Ամենաբարձր քաջությունը: Այն պայ-
մաններում, որում նրանք կռվել են, ուժերի ու միջոց-
ների հրեշավոր գերազանցության պայմաններում, 
որ ունեին ադրբեջանցիները, հայերը ցույց տվեցին 
զանգվածային հերոսության հրաշքներ։ Այլ կերպ չեմ 
կարող ասել: Թուրք զինվորականները զինյալներ 
են ուղարկել Սիրիայում գտնվող Իդլիբի շրջանից, 
որպեսզի նրանք կարողանան հավասար պայմաննե-
րում դիմակայել Լեռնային Ղարաբաղի մարտիկնե-
րին։ Այս զինյալները մարտական   նշանակալի փորձ 
ունեին, ինչպես նաև մոլեռանդ հավատք ունեին իսլա-
մի նկատմամբ: Առաջին օրերին տեղափոխվեց մոտ 
300–400 մարդ, որոնցից 50-ը սպանվեցին առաջին 
օրը։ Սրանք հսկայական կորուստներ են, և դա արե-
ցին հայկական բանակի զինվորները։

Ռազմավարությունների և տեխնոլոգիաների 
վեր  լուծության կենտրոնի փոխտնօրեն Կոնս տան-
տին Մակիենկոն (տաղանդաշատ քաղաքագետը և 
ռազմական վերլուծաբանը մահացել է 2021-ի մայի-
սին` քորոնաժահրից) նկատում է, որ Արցախյան երկ-
րորդ պատերազմի աշխարհաքաղաքական հետև-
անքներն աղետալի են ոչ միայն Հայաստանի, այլև 
Ռուսաստանի համար։ Արտաքին քաղաքականության 
խաբուսիկ հաղթանակի բարակ շղարշի հետևում` հա-
ջող միջնորդությունը և խաղաղապահների (թե՞ պա-
տանդների) ներմուծումը տարածաշրջան, շատ շուտով 
կառերեսի դաժան իրականության (հանգուցյալ Մա-
կիենկոն այս տողերը գրել է մինչև ռուս խաղաղա-
պահների դուրսբերումը Արցախից- հեղ.) հետ: Եվ 
դա այն է, որ Մոսկվայի ազդեցությունն Անդրկովկա-
սում կտրուկ նվազել է, իսկ հաջողակ և հավակնոտ 
Թուրքիայի հեղինակությունը, ընդհակառակը՝ անհա-
վատալիորեն աճել։ Ըստ էության, ինչո՞ւ պետք է Բա-
քուն այժմ շարունակի հավասարակշռված քաղաքա-
կանությունը՝ հավասարակշռելու երեք կայսերական 
ազգերի՝ Ռուսաստանի, Թուրքիայի և Իրանի միջև, 
որոնք վերջին երեք դարերի ընթացքում այստեղ եղել 
են հիմնական խաղացողները։ Համազգային գլխա-
վոր խնդիրը՝ 1994-ին կորցրած տարածքների վերա-
դարձը, լուծված է, ապահովվել է անմիջական շփումը 
Թուրքիայի հետ, իսկ ռուսների հետ այժմ կարելի է 
խոսել բոլորովին այլ տոնով։ Կենտրոնական Ասիայի 
թյուրքալեզու հանրապետություններում ազդեցության 
հավասարակշռությունը նույնպես կտրուկ կփոխվի 
հօգուտ Անկարայի։ Ռուսի դաշնակիցը պարտվողն 
էր, թուրքի դաշնակիցը համոզիչ հաղթանակ տարավ:

Սա առիթ չէ՞ մտածելու, թե ո՞ր նախագիծն է ավե-
լի հեռանկարային՝ հետխորհրդային ինտեգրացիա՞ն, 
թե՞ պանթուրքական վերածնունդը: Կասկածից վեր 
է, որ բուն Ռուսաստանում ակտիվանում են թյուրքա-
կան ազգայնական և անջատողական խմբերը։ Հզոր 
ազդակ ստացան նաև ուկրաինացի ռևանշիստները, 
որոնք, իհարկե, այժմ անփոփոխ կերպով կհարմա-
րեցնեն ղարաբաղյան սցենարը՝ 2020 թվականը 
Դոնբասի իրավիճակին։
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Ինչո՞ւ հաղթեց Ադրբեջանը.
Եթե   արցախյան երկրորդ պատերազմը դիտարկենք 

որպես արտաքին քաղաքական և ռազմական գործո-
ղություն, ապա կենթադրեմ, որ սա 21-րդ դարի ամե-
նագեղեցիկ օպերացիան է, հավանաբար, Ղրիմի 
հան պատրաստից գործողությունից հետո։ Ավելին, 
նույնիսկ նեղ ռազմատեխնիկական տեսանկյունից 
մենք ականատես եղանք, եթե ոչ հեղաշրջման, ապա 
գոնե պրոհեղափոխության։ Դրա էությունը անօդաչու 
թռչող սարքերի և թափառող զինամթերքի (կամի-
կաձե անօդաչու թռչող սարքերի) բոլորովին նոր 
դերի մեջ է, ադրբեջանական բանակի տպավորիչ 
հա ջողությունների հիմնական պատճառը անհերքե-
լի գերակայությունն էր օդում։ Նորույթը, սակայն, 
այն է, որ այդ գերիշխանությունը ձեռք է բերվել ոչ թե 
մար դատար, այլ անօդաչու ինքնաթիռների միջոցով։ 
Ընդհանուր առմամբ, վերջին մեկ տարվա ընթացքում 
բազմիցս ապացուցվել է, որ անօդաչու թռչող սարքե-
րը կարող են խնդիրներ լուծել նույնիսկ ռազմավարա-
կան մակարդակում։ Անցյալ սեպտեմբերին հութինե-
րի անօդաչու թռչող սարքի պարզունակ հարձակումը 
մի քանի ամսով շուկայից դուրս հանեց օրական 5 մի-
լիոն բարել Սաուդյան Արաբիայի նավթի արդյունա-
հանումը (թեև կարճ ժամանակով): Այս (2021-հեղ.) 
տարվա հունվար և փետրվար ամիսներին թուրքական 
անօդաչու թռչող սարքերն առանցքային դեր խաղա-
ցին Իդլիբում սիրիական բանակի հարձակումը հետ 
մղելու գործում, այնուհետև օպերատիվ մակարդա-
կի արդյունքներ գրանցեցին Լիբիայում, որտեղ մեկ 
հաղթանակից մյուսին անցնող ֆելդմարշալ Խալիֆա 
Հաֆթարը հետ շպրտվեց Տրիպոլիից։ Բայց այս բոլորը 
շատ եզակի դեպքեր էին. հակամարտության կողմե-
րից առնվազն մեկը (իսկ Լիբիայի դեպքում երկուսն էլ) 
ներկայացված էին ենթապետական   դերակատարնե-
րով, անօդաչուները գործել են գրեթե փորձնական 
պայմաններում՝ տեղանքի և թշնամու առումով։ Այժմ 
մենք ականատես եղանք անօդաչու թռչող սարքերի 
օգտագործմանը երկու կանոնավոր բանակների միջև 
պատերազմում՝ այդ թվում լեռնային և անտառապատ 
տարածքներում: Հայերն, իհարկե, չունեին հակա-
օդային պաշտպանության համակարգ, այլ միայն դրա 
առանձին տարրերը։ Այնուամենայնիվ, վերջիններիս 

մեջ կային նաև բավականին ժամանակակից մոդել-
ներ, որոնք, սակայն, չէին կարող դիմակայել թշնամու 
համակարգային ազդեցությանը։ Հետևանքը եղավ 
այն, որ ռազմական գործողությունների երկրորդ շա-
բաթվա վերջում ադրբեջանցիները վերստեղծեցին 
1941 թվականի ամռան իրավիճակը, երբ գերմանա-
կան «Մեսսերշմիթները» հետապնդում էին առանձին 
խորհրդային բեռնատարների։ Կարծես թե ադրբե-
ջանական անօդաչու թռչող սարքերը նույն որսն էին 
իրականացնում բառացիորեն յուրաքանչյուր զենքի և 
հայ կործանիչների յուրաքանչյուր խմբի նկատմամբ։ 
Հենց այն պահին, երբ օդում հակառակորդի անօդա-
չուների ամբողջական գերիշխանությունից առաջա-
ցած հուսահատության զգացումը պատեց հայկական 
ուժերին, ճակատը սկսեց քանդվել։ Ադրբեջանցիների 
կողմից իրականացված անօդաչու գործողությունը 
հավանաբար դեռ կրկնությունը չէր 1941 թվականի 
դեկտեմբերի 7-ի Փերլ Հարբորի դեպքերի, բայց հաս-
տատ նման էր 1940 թվականի նոյեմբերի 12-ի Տա-
րանտոյի գրոհին (1940 թ. նոյեմբերի 12-ին, բրիտա-
նական օդանավը պատկերավոր կերպով հարվածել է 
Հարավային Իտալիայի Տարանտոյում գտնվող իտա-
լական ռազմածովային բազային, խորտակելով մեկ 
գծանավ, և լուրջ վնասելով ևս երկուսը – հեղ.):

Գեորգի Գնեդիչ Սանկտ Պետերբուրգի հանք ար-
դյու նաբերության համալսարան Կայսրուհի Եկա-
տերինա II

2020 թվականի հոկտեմբերին Հարավային Կով-
կասում տեղի ունեցած պատերազմի ամենակարևոր 
հետևանքը Ռուսաստանի ռազմավարական պար տու -
թյունն էր, որը չկարողացավ իր դաշնակցին փրկել 
պարտությունից։ Սա մեծապես պայմանավոր ված է 
Մոսկվայի խոշոր ռազմավարական սխալ հաշ վարկ-
ներով, որը նախ՝ թերագնահատեց ադրբեջանական 
բանակի ռազմական հզորությունը և, երկրորդ՝ հույս 
ուներ օգտագործել այս պատերազմը՝ թուլացնելու 
համար Հայաստանի առաջնորդ Նիկոլ Փաշինյանի 
քա ղաքական դիրքերը։ Բաքուն չէր կարող չհետա-
զո տել Ռուսաստանի դիրքորոշումը ռազմական գոր -
ծողությունների մեկնարկից առաջ: 

Ամենայն հավա նա կանությամբ, նման զոնդավո-
րումն անցել է տարբեր ուղիներով, դրա բովանդա-
կության մասին ոչինչ հայտնի չէ. բայց մեկ իրադար-
ձություն չի կարող ուշադրություն չգրավել։ Սեպտեմբե-
րի 21-23-ը, այսինքն՝ մարտերի մեկնարկից մեկ շաբաթ 
չանցած, Մոսկվա է այցելել Ադրբեջանի խորհրդարա-
նի նախագահ Սահիբա Գաֆարովան։ Նա հանդի-
պել է Վալեն տինա Մատվիենկոյի, Վյաչեսլավ Վոլո-
դինի և Սերգեյ Լավրովի հետ և «ընդգծել», ինչպես 
նշվում է ադրբեջանական դեսպանատան կայքում, 
«ռազ մավարական գործընկերության բարձր մա-
կարդակը», ինչպես նաև նախագահներ Ալիևի և 
Պուտինի կանոնավոր շփումները։ Լավրովն իր հեր-
թին հյուրերին «մանրամասն տեղեկացրել է» բանակ-
ցային գործընթացի պատմությանը, Մադրիդյան 
սկզբունքների ստեղծման աշխատանքներին և ևս մեկ 
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անգամ հայտնել Ռուսաստանի դիրքորոշումը՝ հակա-
մարտությունը բանակցությունների միջոցով լուծելու 
ցանկությունը։ Միաժամանակ ՌԴ ԱԳ նախարարը 
ոչ մի խոսք չի ասել ռազմական լուծման անընդունե-
լիության մասին։ Բնականաբար, Ռուսաստանը կա-
րող է ձգտել քաղաքական լուծման, բայց դա չի խան-
գարում Բաքվին օգտագործել ոչ խաղաղ միջոցներ։ 
Սակայն պատերազմի նախօրեին ՌԴ ԱԳՆ-ն հայտա-
րարեց «ռուս-ադրբեջանական հարաբերություննե-
րի առաջանցիկ զարգացման մասին»։ Կարծես թե 
Մոսկվան կանաչ լույս է վառել Լեռնային Ղարաբա-
ղում ադրբեջանական գործողության համար։ Փաշին-
յանին դաս տալու համար ադրբեջանական բանակն 
օգ տագործելու Մոսկվայի ծրագիրը ձախողվեց պա-
տերազմի մեկնարկից ընդամենը մի քանի օր անց, 
երբ պարզ դարձավ, որ Հայաստանը լուրջ պար տու-
թյուն է կրում և կարող է ամբողջությամբ կորցնել 
Լեռնային Ղարաբաղը, իսկ Ռուսաստանը դա կանխե-
լու համար չուներ ռազմական ուժեր։ Ռուսական մի-
ջամտությունը ռազմական գործողություններին ան   մի-
ջապես կհրահրեր Թուրքիայի պատասխան մի ջա մտու-
թյունը, իսկ Հարավային Կովկասում Ռու սաս    տանի 
ռազմական դիրքերը համեմատելի չեն Թուր  քիայի 
դիրքերի հետ։ Այսպես, Հայաստանում ռու սական 
102-րդ բազան՝ Գյումրիում, մոտ 4000 հոգանոց մո-
տոհրաձգային բրիգադ է և 18 մարտական   ինքնաթի-
ռով ավիացիոն էսկադրիլիա, իսկ թուրքական բանա-
կի 9-րդ կորպուսը, որը տեղակայված է Հայաստանի 
և Վրաստանի հետ սահմաններին, ներառում է տանկ, 
վեց մեքենայացված և չորս հետևակային բրիգադ։ 
Եթե   Ռուսաստանը միջամտի պատերազմին, ապա 
Գյումրի-Երևան ուղղությամբ կարող է ստեղծվել 
թուրքական 40-50 հազարանոց հարվածային ուժ՝ մոտ 
370 տանկով։ Թուրքիան գալիս է Ռուսաստան, ձևա-
վորվում է ոչ պաշտոնական աշխարհաքաղաքական 
քառանկյուն Անկարա-Բաքու-Կիև-Թբիլիսի՝ ուղղված 
Մոսկվայի դեմ։ Սա Վլադիմիր Պուտինի քաղաքա-
կանության տրամաբանական հետևանքն է, ով չի կա-
րողանում իր ռազմավարական հավակնությունները 
փոխկապակցել նյութական հնարավորությունների 
հետ։

Պատմական գիտությունների թեկնածու, Ազգա-
յին հետազոտական   համալսարանի Տնտեսագիտու-
թյան բարձրագույն դպրոցի Համապարփակ Եվրո-
պական և Միջազգային Հետազոտությունների 
Կենտ րոնի ավագ գիտաշխատող Անդրեյ Ֆրոլո-
վը Արցախյան երկրորդ պատերազմը դիտարկում է, 
որպես ռազմավարական պլանները քողարկելու ան-
նախադեպ միջոցառումների ապոթեոզը, սահմանա-
մերձ շրջաններից ցանկացած տեղեկատվության ու 
ապատեղեկատվության խիստ գրաքննությունը հուլիս-
օգոստոս ամիսներին, ադրբեջանա-թուրքական համա-
տեղ զորավարժությունների ժամանակ։ Դրանք հնա-
րավորություն տվեցին առանց ցավի վերա  խմբավորել 
զորքերը, «թաքցնել» առանձին ստորաբաժանումներ 
և ստեղծել սահմանին հարվածային խմբեր։ Հավա-
նաբար, վերջնական նախապատրաստական   աշ-

խա տանքները տեղի են ունեցել բառացիորեն գոր-
ծո ղության նախօրեին, ինչը հնարավորություն է ըն-
ձեռել նվազագույնի հասցնելու տեղեկատվության 
հնարավոր արտահոսքերը, ինչ պես նաև հայերին 
մթու թյան մեջ պահել իրական ծրա գրերի հարցում։ 
Հասկանալի պատճառներով Հայաստանը չունի տիե-
զերական և ավիացիոն հետախուզական միջոցներ՝ 
վերահսկելու համար նման նախապատրաստական   
աշխատանքները։ Անհնար է գերագնահատել հայե-
րի գործակալական հնարավորությունները: Պարա-
դոքսալ է, որ ադրբեջանական զինուժի համար հա-
կահետախուզության ռեժիմի պահպանման խնդիրը 
մեծապես պարզեցվել է կորոնավիրուսի համաճա-
րակի պատճառով։ Գարնանից երկրում բնակչության 
տեղաշարժը խիստ սահմանափակվել է։ Այն նաև 
նվազեցրեց երթի ժամանակ բջջային հեռախոսների 
տեսախցիկներով զինված հետաքրքրասեր քաղա-
քացիների և ռազմական տեխնիկայի շարասյուների 
անցանկալի հանդիպումների հնարավորությունը: 
Պա տերազմը ցույց տվեց երկարաժամկետ պլանա-
վորման, նյութատեխնիկական ապահովման և զենքի 
կուտակման կարևորությունը, քանի որ երկու կողմից 
էլ զինամթերքի սպառումն ակնհայտորեն շատ մեծ էր: 

Անհնար է չգնահատել ադրբեջանական պաշտոնա-
կան, քաղաքացիական բեռնափոխադրումների «Silk 
Way Airlines» ավիաընկերության ռազմավարական 
նշանակությունը, որի ծանր տրանսպորտային Boeing 
747 և Il-76TD/MD ինքնաթիռների պարկը ռազմավա-
րական փոխադրումներ է իրականացրել Իսրայելից, 
Թուրքիայից և Վրաստանից առաջինից մինչև վերջին 
օրը։ Ըստ ամենայնի, ադրբեջանական կողմը զի-
նամթերքի պակաս չի զգացել։ Օդային տրանսպորտի 
ոլորտում Հայաստանի հնարավորությունները շատ 
ավելի սահմանափակ էին, սակայն նույնիսկ այս 
դեպքում հիմնական բեռն ընկավ չարտերային ընկե-
րությունների ֆորմալ քաղաքացիական ինքնաթիռնե-
րի վրա (օրինակ՝ «Atlantis European Airways» և «Klas 
Jet»)։ 

Կարելի է ենթադրել, որ նրանք տեղափոխել են 
հիմնականում համեմատաբար մեծ չափերի բեռներ 
(բացառությամբ Իլ-76-ի) և զինամթերք։ Ուշադրություն 
է գրավել նաև Ադրբեջանի կողմից անօդաչու թռչող 
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սարքերի օգտագործումը։ Նրանք սկսեցին խոսել 
ռազմական գործերում գրեթե հեղափոխության մա-
սին, որը սկսվեց հենց Արցախից։ Իրոք, Ադրբեջանը 
շատ ակտիվորեն կիրառում էր հարձակողական և 
հետախուզական անօդաչու թռչող սարքեր և թուրքա-
կան ու իսրայելական արտադրության թափառող 
զինամթերք, որոնց կիրառման հետևանքն էր հայկա-
կան զորքերի ոչնչացված ծանր տեխնիկայի զգալի 
մասը։ Այնուամենայնիվ, այս հաջողությունը չպետք 
է չափազանցնել: Ադրբեջանական զինտեխնիկայի 
ժամանակակից համակարգերին հակադրվում էին 
խորհրդային արտադրության հնացած հակաօդային 
պաշտպանության համակարգերը, որոնք ստեղծվել 
էին բոլորովին այլ թիրախներ ոչնչացնելու համար, էլ 
չասած այն փաստի մասին, որ Հայաստանի կողմից 
Հորդանանում գնվել էին Օսա-ԱԿ հակաօդային 
պաշտպանության բավականին շատ համակարգեր, 
որոնց տեխնիկան վիճակը բավարար չէր։ Ռազմա-
կան հնարքը՝ անօդաչու Ան-2 ինքնաթիռը որպես խա-
բեբա, սրեց իրավիճակը՝ բացելով հայկական հակաօ-
դային պաշտպանության համակարգը, սակայն դա 
հիմնովին չփոխեց իրավիճակը, և միայն արագացրեց 
ճանաչված ՀՕՊ համակարգերի ոչնչացումը անօդա-
չու թռչող սարքերի զանգվածային հարվածների միջո-
ցով։ Հայերը չունեին հակաօդային պաշտպանության 
ժամանակակից շերտավոր համակարգ, չէին օգտա-
գործում օդաչուական ինքնաթիռներ, չէին գրոհում 
ադրբեջանցիների կառավարման կետերի ու օդանա-
վակայանների վրա, որտեղ տեղակայված էր ադրբե-
ջանական ավիացիան։ Նման պայմաններում հակաօ-
դային պաշտպանության համակարգերի ոչնչացումն 
ընդամենը ժամանակի հարց էր։ Իհարկե, ուշագրավ 
փաստ է ցամաքային թիրախները ոչնչացնելու հա-
մար կառավարվող ինքնաթիռների օգտագործումից 
կողմերի հրաժարումը, բացառությամբ ոչ այնքան 
հստակ դրվագի, որի ժամանակ հայկական օդուժը 
կորցրեց Սու-25 գրոհային ինքնաթիռ՝ առանց թշնա-
մու ներգործության։ Ընդ որում, այս մերժումը տեղի է 
ունեցել բավականին լուրջ ավիացիոն խմբավորումնե-
րի համատեքստում, որոնք ուներ Ադրբեջանը, իսկ 
ավելի քիչ՝ Հայաստանը։ Պատերազմը ևս մեկ անգամ 
ցույց տվեց անօդաչու թռչող սարքերի համատարած 
օգտագործման, կամ կողմերից մեկի օդային գերա-
կայության պայմաններում որակյալ ինժեներական 

ամրությունների և քողարկման կարևորությունը։ Ըստ 
երևույթին, 21-րդ դարում հակամարտության ավելի 
թույլ կողմը կարող է հենվել տանկերի և հրետանու 
ստորգետնյա ապաստարանների և կապոնիրների 
(տանկի թաքստոց) ցանցի վրա, ինչը կարող է նվա-
զագույնի հասցնել կորուստները թեթև անօդաչու 
թռչող սարքերից, որոնց զինամթերքը չունի անհրա-
ժեշտ հզորություն: Սա պահանջում է շինանյութե-
րի, մարդկային և ժամանակային ռեսուրսների զգա-
լի օգտագործում, սակայն, ինչպես ցույց է տալիս 
Մերձավոր Արևելքում և Աֆղանստանում ոչ կանո-
նավոր զինյալ ուժերի փորձը, դա անհաղթահարելի 
խնդիր չէ։ Միևնույն ժամանակ, հյուսիսում հայերի 
զարգացած ամրությունները թույլ չտվեցին ադրբեջա-
նական բանակին առաջ խաղալ այս ուղղությամբ, թեև 
իրականում այդ ամրությունների գրոհ կամ բեկում չի 
եղել։ Այս հակամարտության ընթացքում ակնհայտ 
դարձավ հրթիռային համակարգերի հարաբերական 
անարդյունավետությունը։ Չնայած նման կարճատև 
և սահմանափակ հակամարտության չափանիշներով 
բավականին զանգվածային հարձակումներին, հրթի-
ռակիրները չլուծեցին ո՛չ օպերատիվ խնդիրները, ո՛չ 
էլ խաղաղ բնակիչներին վախեցնելու խնդիրը: Թեև 
եղել են ռազմական թիրախների հաջող ոչնչացման 
առանձին դեպքեր, սակայն դրանք չեն ազդել հա-
կամարտության ընդհանուր ֆոնի վրա։ Որոշակի 
եզրակացություններ կարելի է անել ռազմական 
տեխնիկայի մշակման հետ կապված։ Եվս մեկ անգամ 
հարց ծագեց համեմատաբար էժան հակաօդային 
պաշտպանության համակարգի անհրաժեշտության 
մասին էժան և առատ զինամթերքով` անօդաչու թռչող 
սարքերի «ոհմակը» ջախջախելու համար, որն ինքնին 
կլիներ նրանց հիմնական թիրախը: Նման համա-
կարգի զինամթերքի ծանրաբեռնվածությունը պետք 
է ներառի առնվազն 30 հրթիռ, առնվազն մեկ զույգ 
հակաօդային զենք։ Նրան անհրաժեշտ է էլեկտրո-
նային պատերազմի սեփական համակարգ, ինչպես 
նաև անձնակազմի կորուստները նվազեցնելու համար 
ինքնավար ռեժիմով աշխատելու հնարավորություն: 
Համակարգը պետք է լինի մոդուլային, որը կարող է 
տեղադրվել կա՛մ անիվավոր, կա՛մ հետագծով շասսիի 
վրա: Անձնակազմի կորուստները նվազեցնելու 
զարմանալիորեն արդյունավետ միջոց կարող է լինել 
առաջնագծում գտնվող բոլոր մեքենաները զրահա-
պատ խցիկներով հագեցնելը, քանի որ դա թույլ է տա-
լիս նվազեցնել կորուստները նույնիսկ ուղիղ հարվածի 
դեպքում: Օպտիմալ է այս նույն մեքենաները հագեցնել 
լազերային ճառագայթման մասին նախազգուշացման 
և դրան հակազդելու համակարգով, ինչը զգալիորեն 
կնվազեցնի լազերային կառավարվող ինքնաթիռների 
զենքի արդյունավետությունը: Նույնը վերաբերում է 
տանկերին և հրետանուն։ Հայաստանը սպասում էր 
պատերազմի, բայց իրականում պատրաստվում էր 
բոլորովին այլ հակամարտության, և իր քաղաքական 
քայլերով իրականում միայն մոտեցրեց դա։ Անսպա-
սելին գործողությունների համակարգվածության 
բացակայությունն էր։ Չնայած Արցախի պաշտպա-
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նության բանակի և բուն հայկական բանակի ֆորմալ 
տարանջատմանը, հասկացողություն կար, որ սա մեկ 
ռազմական օրգանիզմ է։ Բայց հետևանքն այն էր, որ 
ղարաբաղյան ճակատը գրեթե չզգաց Երևանի վերջին 
տարիների ռազմական ջանքերի արդյունքները՝ ժա-
մանակակից զինտեխնիկայի գնման տեսքով։ Ամեն 
ինչ սահմանափակվում էր սերբական թեթև զենքով և 
զինամթերքով, ինչպես նաև շարժիչներով, անհատա-
կան   հակաօդային պաշտպանության համակարգերով 
և դյուրակիր հակաօդային հրթիռային համակարգե-
րով։ Միևնույն ժամանակ, հակառակ կողմում եղել է 
նպատակային ռազմական շինարարություն՝ ենթակա 
մեկ կոնկրետ առաջադրանքի և գործողության։

Ռազմական վերլուծաբան Եվգենի Կրուտիկովը 
կատարել է հայկական կողմի թույլ տված թերու թյուն-
ների և բացթողումների լուրջ վերլուծություն։ Եթե   
նայեք տարածաշրջանի քարտեզին, ապա Կարկառ 
գետի (Կուրի աջ վտակը-հեղ.) երկայնքով կենտրոնա-
կան գոտին նման էր Ադրբեջանի կողմից հնարավոր 
հարձակման հիմնական ուղղությանը։ Հարձակումը 
կընթանար ուղղակի Աղդամով Խոջալու, այնտեղից՝ 
Ստեփանակերտ: Հենց այս տարածքում էլ քառորդ 
դար կազմակերպվեց հայության պաշտպանության 
հիմնական գիծը։ Բայց հենց կենտրոնական հատվա-
ծում ադրբեջանցիները նույնիսկ չփորձեցին գոնե 
հարձակման իմիտացիա անել։ Այնտեղ նույնպես 
համախմբված հարձակողական կորպուս չի կազմա-
վորվել։ Ճակատի այս հատվածում ինտենսիվ հրետա-
նային մենամարտ էր, բայց ոչ ավելին։ Բայց հայկա-
կան կողմը կենտրոնական տարածքում անընդհատ 
մեծ ուժեր է պահել։ Հայաստանի պաշտպանության 
նախարարությունը չի կարողացել հաշվարկել կամ 
գոնե նախապես հայտնաբերել ադրբեջանական 
ուժերի կենտրոնացվածությունը հարավային թևում։ 
Ըստ այդմ, Հայաստանի զինված ուժերի գլխավոր 
շտաբը ռազմավարական սխալ հաշվարկ է կատարել՝ 
որոշելով Ադրբեջանի ԶՈւ հարձակման հիմնական 
ուղղությունը։ Ստեփանակերտը և Երևանը շարունա-
կում էին գլխավորը և ամենավտանգավորը համա-
րել ռազմաճակատի Աղդամի շրջանի կենտրոնական 
հատվածը, նույնիսկ այն ժամանակ, երբ ադրբեջա-
նական ստորաբաժանումները մեծ առաջխաղա-
ցումներ կատարեցին հարավում։ Ակնհայտ է, որ այս 
ամբողջ ընթացքում Բաքուն հակառակորդին ապա-
տեղեկացնելու միջոցներ էր ձեռնարկում, և դա արեց 
արդյունավետ։

Ադրբեջանական բանակի ընդհանուր ներուժը տա-
փաստանային գոտում հաջող առաջխաղացումից 
հետո, չնայած որոշակի կորուստներին, պահպանվել 
է։ Բաքուն հաշվարկել էր, որ հայկական ռեզերվնե-
րը սպառվել են, իսկ մոբիլիզացիայի ծրագիրը խա-
փանվել է։ Միաժամանակ խելամտորեն օգտա-
գործվեց հրետանու ռեսուրսը, որը շատ հաջողությամբ 
ոչնչացրեց թշնամու պահեստները, ինչը հանգեցրեց 
հայկական կողմի ռեսուրսների կրճատմանը և վճռա-
կան ազդեցություն ունեցավ հայության պաշտպանա-
կան ներուժի վրա։

Տպավորություն է ստեղծվում, որ Հայաստանի 
գլխավոր շտաբը կամ ընդհանրապես զորահավա-
քային ծրագիր չի ունեցել, կամ հաշվի չի առել առկա 
իրողությունները, թեև ռազմական գործողություննե-
րի բռնկման ժամանակ 18-ից 55 տարեկան հայ տղա-
մարդկանց արգելվել է լքել երկիրը։ Հայկական զինված 
ուժերի ստորաբաժանումները Լեռնային Ղարաբա-
ղում զինամթերքի, վառելիքի, սննդամթերքի և դեղո-
րայքի սուր պակաս են զգացել։ Հայկական զորքերը 
հիմնականում պասիվ են գործել՝ պարզապես իրավի-
ճակային պայքարելով ի հայտ եկած սպառնալիքների 
դեմ։ Ադրբեջանական կողմն իր ձեռքում ուներ լիակա-
տար օպերատիվ նախաձեռնություն և ուժերը վերա-
բաշխեց առաջնագծի ողջ երկայնքով, ձևավորեց նոր 
խմբեր և համալրեց ռեզերվները։ Հայերը, կորցնելով 
հարավային «անվտանգության գոտու» մեծ մասը, չեն 
էլ մտածել որևէ հակահարձակողական գործողության 
մասին։

«ԼՂՀ-ում մոբիլիզացիայի միջոցով բանակի հա-
մալրումը կազմել է 78 տոկոս, իսկ Հայաստանում՝ 
52 տոկոս, թեև ընդհանուր մոբիլիզացիա էր պա-
հանջվում իրականացնել պատերազմից 48 ժամ անց։ 
Բացի այդ, ռազմական գործողությունների երրորդ 
օրը Փաշինյանը հրամայեց դադարեցնել զորամասե-
րի համալրումը պահեստազորայիններով, հրամայեց 
հավաքագրել չպատրաստված կամավորների:

Երբ Երևանի համար պարզ դարձավ, որ պատե-
րազմն իրականում պարտված է, Հայաստանի տա-
րածքից մի քանի գիշերային հրթիռային հարձակում-
ներ իրականացվեցին առաջնագծից հեռու գտնվող 
ադրբեջանական քաղաքների վրա։ Մասնավորապես, 
Գյանջան (ադրբեջանական երկրորդ խոշոր քաղաքը) 
և Մինգեչաուրը ենթարկվել են հրթիռային հարձա-
կումների՝ օգտագործելով «Տոչկա-Ու» և «Էլբրուս» 
օպերատիվ-մարտավարական հրթիռային համակար-
գերը՝ նպատակ ունենալով սադրել Ադրբեջանին 
նման ռազմական պատասխանի, այնուհետև դիմել 
Ռուսաստանին օգնության համար և ՀԱՊԿ-ին՝ որպես 
«ագրեսիայի զոհ»։ Այս մարտավարությունը, սակայն 
Հայաստանին հաջողություն չբերեց. Բաքուն հայտա-
րարեց, որ իրենք թշնամու դեմ կռվելու են միայն 
մարտի դաշտում և չեն հարձակվելու հայկական քա-
ղաքների վրա։ ՀՀ ՊՆ, գեներալ-գնդապետ Մովսես 
Հակոբյանը (մինչև 2018 թ.՝ ՀՀ ԶՈՒ գլխավոր շտաբի 
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պետ), ով վարչապետ Փաշինյանին մեղադրել է ղա-
րաբաղյան պատերազմին անպատրաստ լինելու, մո-
բիլիզացիայի և ռազմական գնումների հարցում ստի 
և կոպիտ սխալների, ռազմավարության և մարտա-
վարության բացակայության մեջ, խոսեց նաև դա-
սալքության և ակտիվ զորակոչի բացակայության հետ 
կապված խնդիրների մասին։

Ըստ Հակոբյանի՝ «պատերազմի հինգերորդ օրը 
մենք արդեն ունեինք 1500 դասալիք։ Նրանց հետ չեն 
ուղարկել Երևան, որպեսզի խուճապ չառաջացնեն»։ 
Ռուսաստանի Դաշնությունից Հայաստանի կողմից 
գնված բազմանպատակային Սու-30ՍՄ կործանիչնե-
րը չէին կարող օգտագործվել մարտական   գործո-
ղություններում, քանի որ դրանց համար հրթիռային 
զենք չի գնվել։

Մովսես Հակոբյանը հայտարարեց, որ պատերազմի 
ողջ ընթացքում ՀՀ ԶՈւ տեղեկատվական կենտրոնի 
հաղորդագրությունները կեղծ տեղեկություններ են 
հաղորդել ռազմական գործողությունների ընթացքի 
մասին և խորը ճգնաժամ են առաջացրել հայ հասա-
րակության մեջ։ «Սուտը չպետք է գերազանցի իրակա-
նության 30 տոկոսը, բայց մեր սուտը գերազանցեց 100 
տոկոսը»,- ասաց գեներալը։ 2019 թվականին՝ Նիկոլ 
Փաշինյանի իշխանության գալուց հետո, Հայաստանը 
Ռուսաստանից գնեց չորս Սու-30Մ 4+ սերնդի կործա-
նիչ։ Մինչ այս երկիրն արդեն ուներ առնվազն 15 Սու-
25 գրոհային ինքնաթիռ՝ տարբեր մոդիֆիկացիանե-
րով, ուղղաթիռներից՝ առնվազն յոթ Մի-24 գրոհային 
ինքնաթիռ և տասը բազմաֆունկցիոնալ Մի-8 և այլն։ 
Հայաստանն ուներ նաև սեփական «Կռունկ» հետա-
խուզական անօդաչու թռչող սարքեր: Ադրբեջանն 
ուներ առնվազն 37 կործանիչ և գրոհային ինքնաթիռ՝ 
16 տարբեր մոդիֆիկացիաների Միգ-29, ինչպես նաև 
19 Սու-25 և մի քանի Սու-24 մարտավարական ռմբա-
կոծիչներ, 26 Մի-24 հարվածային ուղղաթիռ և ավելի 
քան 20 բազմաֆունկցիոնալ Մի-8։ Բացի այդ, երկիրը 
2019 թվականին ունեցել է առնվազն 16 իսրայելական 
արտադրության հետախուզական անօդաչու թռչող 
սարք՝ Herons, Aerostar և Hermes: 2020 թվականի 
ամռանը տեղեկություններ հայտնվեցին «տասնյակ» 
թուրքական Bayraktar TB2 հարվածային անօդաչու 
թռչող սարքեր գնելու Ադրբեջանի պլանների մասին։ 
Վերջիններս ի վերջո ակտիվորեն օգտագործվեցին 
2020 թվականին: ՀՕՊ-ից Հայաստանն ուներ մի 
քանի Ս-300 զենիթահրթիռային համալիրների (ԶՀՀ) 
անձնակազմ։ Ծառայության մեջ գտնվող այլ զինա-
տեսակներից էին «Կռուգ», «Ս-75» «Դվինա», «Բուկ», 
«Կուբ», Ս-125 «Պեչորա», «Օսա» հին հակաօդային 
պաշտպանության ավելի կարճ հեռահարության հա-
մակարգերը և այլն։ 

Բացի այդ, բանակը զինված էր Igla և Verba դյուրա-
կիր հակաօդային հրթիռային համակարգերով։ Լեռ-
նային Ղարաբաղը նույնպես ուներ իր հակաօդային 
պաշտպանության ուժերը՝ գրեթե նույն տիպի։ Սակայն 
մասնագետները նշում են, որ այդ սարքավորումների 
մի մասը կարող է լինել հայկական։

Եզրակացություն. Արցախյան երկրորդ պատե-
րազմը դարձավ առաջին լիարժեք պատերազմը կո-
րոնավիրուսի դարաշրջանում, ինչպես նաև երկար 
տա րիների ընթացքում առաջին հակամարտությունը, 
որտեղ բախվեցին մոտավորապես հավասար 
մրցա կից ներ: Այն ունեցավ մի շարք յուրահատուկ 
առանձնահատկություններ, որոնք արժանի են առա-
վել ուշադիր ուսումնասիրության և ըմբռնման: Կարև-
որ է, որ ռազմական տեխնիկայի և դրա կիրառման 
մեթոդների հետ կապված նորարարությունները չեն 
կիրառվել առանձին-առանձին, ինչպես նախորդ հա-
կամարտությունների ժամանակ, այլ մեկ տեղում և 
մեկ ժամանակ: Սա նման է «iPhone-ի էֆեկտին», որի 
ստեղծողները ստեղծագործաբար կիրառել են գո-
յություն ունեցող անհատական   զարգացումները և 
դրանք սինթեզել նոր արտադրանքի մեջ: Չի կարելի 
բացառել, որ աշնանային կովկասյան պատերազմի 
որոշ մարտավարական և օպերատիվ լուծումների դա-
սերն առաջիկա տարիներին կդառնան բոլոր հակա-
մարտությունների անբաժանելի մասը։ 

Միջազգային համատեքստում ռուս վերլուծաբան-
ները, գնահատելով Հարավային Կովկասում ուժե-
րի աշխարհաքաղաքական հավասարակշռության 
փո փոխության հեռանկարները, կարծում են, որ 
խիստ կմեծանա Հայաստանի խոցելիությունը և 
կախ  վածությունը արտաքին խաղացողներից, առա-
ջին հերթին՝ Ռուսաստանից։ Ադրբեջանը հավասա-
րակշռության է ձգտելու Մոսկվայի և Անկարայի հետ 
հարաբերություններում: Թուրքիայի միջամտությունը 
կմեծացնի նրա նշանակությունը ոչ միայն Կովկասի, 
այլև Կենտրոնական Ասիայի թյուրքալեզու հանրապե-
տությունների գործընթացներում։ Արցախյան երկ-
րորդ պատերազմի աշխարհաքաղաքական հետևանք-
ներն աղետալի են ոչ միայն Հայաստանի, այլև Ռու-
սաստանի համար։ Արտաքին քաղաքականության 
խաբուսիկ հաղթանակի բարակ շղարշի հետևում 
հաջող միջնորդությունը և խաղաղապահների (թե՞ 
պատանդների) ներմուծումը տարածաշրջան, շատ 
շու տով կառերեսվի դաժան իրականության հետ: Եվ 
դա այն է, որ Մոսկվայի ազդեցությունն Անդրկովկա-
սում կտրուկ նվազել է, իսկ հաջողակ և ինքնահավան 
Թուրքիայի հեղինակությունը, ընդհակառակը, անհա-
վատալիորեն աճել է։ Ըստ էության, ինչու՞ պետք է Բա-
քուն այժմ շարունակի հավասարակշռված քաղաքա-
կանությունը՝ հավասարակշռելու երեք կայսերական 
ազգերի՝ Ռուսաստանի, Թուրքիայի և Իրանի միջև, 
որոնք վերջին երեք դարերի ընթացքում այստեղ եղել 
են հիմնական խաղացողները։ Համազգային գլխա-
վոր խնդիրը՝ 1994-ին կորցրած տարածքների վերա-
դարձը, լուծված է, ապահովվել է անմիջական շփումը 
Թուրքիայի հետ, իսկ ռուսների հետ այժմ կարելի է 
խոսել բոլորովին այլ տոնով։ Կենտրոնական Ասիայի 
թյուրքալեզու հանրապետություններում ազդեցության 
հավասարակշռությունը նույնպես կտրուկ կփոխվի 
հօգուտ Անկարայի։ Ռուսի դաշնակիցը պարտվողն էր, 
թուրքի դաշնակիցը համոզիչ հաղթանակ տարավ: 

Ռազմաքաղաքական
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Վերջին շրջանում Հայաստանում քննարկումնե-
րի առարկա են դարձել Հայաստանի ատո-

մակայանի, դրա ապագայի և անվտանգության 
խնդիրներին վերաբերող հարցերը: Ատոմակայանի 
վերաբերյալ քննարկումները դիտարկվում են նաև 
այն արտաքին ճնշման համատեքստում, որը կի-
րառվում է Հայաստանի նկատմամբ, մասնավորա-
պես՝ Թուրքիայի և Ադրբեջանի կողմից: Միաժամա-
նակ, Հայաստանի իշխանություններն ամերիկացի 
գործընկերների հետ քննարկում են ամերիկյան մո-
դուլային ատոմակայանի կառուցման հեռանկարը: 
Ընդունված է կարծել, որ ամերիկյան մոդուլային 
ատոմային կայաններն առավել արդյունավետ են, 
էժան, անվտանգ և նվազ ազդեցություն են ունենում 
շրջակա միջավայրի վրա: Սույն հոդվածը նպատակ 
չի հետապնդում համեմատել ատոմակայանների 
տեսակները, քանի որ դա նեղ մասնագիտացում է 
պահանջում: Փոխարենը կփորձենք ներկայացնել 
ամերիկյան մասնագիտական շրջանակների մոտե-
ցումներն ամերիկյան մոդուլային ատոմակայանների 
վերաբերյալ՝ պարզելու համար դրանց որակական և 
անվտանգային հատկանիշները: 

ԱՄՆ վարչակազմի դիրքորոշումը փոքր 
մոդուլային միջուկային ռեակտորների հարցում
Հայաստանում փոքր մոդուլային միջուկային 

ռեակ   տորների հարցը մեծապես բարձրաձայնվել 
է ԱՄՆ նախկին նախագահ Ջո Բայդենի վարչա-
կազմի կողմից։ Դա պայմանավորված էր նրանով, որ 
ԱՄՆ նախ կին վարչակազմի քաղաքական կարևոր 
առաջնահերթությունների թվում էր ածխածնի ար տա-
նե տումներ չպարունակող էլեկտրաէներգիայի սեկ -
տորի ձևավորումը մինչև 2035 թվականը։ Այս նպա-
տակին հասնելու համար ԱՄՆ իշխանությունները 
դիտարկում էին միջուկային էներգիան, որը 2023 թ. 
կազմել է ԱՄՆ-ում արտադրված էներգիայի 19%-ը։ 

Այդուհանդերձ, նոր ռեակտորների կառուցումը բա-
վական ծախսատար և երկար գործընթաց է, ինչի 
պատճառով ԱՄՆ-ը փնտրում է այլընտրանքներ։ 
Նման մի տարբերակ, որն ակտիվորեն աջակցություն 
էր ստանում և խթանվում ԱՄՆ նախկին իշխա-
նությունների կողմից, այսպես կոչված, փոքր մոդուլա-
յին միջուկային ռեակտորներն էին (ՓՄՄՌ)։ Այժմ ողջ 
աշխարհում ՓՄՄՌ-ներ հաջողությամբ կառուցել են 
միայն Չինաստանը և Ռուսաստանը։ Հաշվի առնե-
լով նաև այս հանգամանքը, որ գործող ՓՄՄՌ-ները 
ԱՄՆ աշխարհաքաղաքական երկու հիմնական մրցա-
կից երկրներում են, ԱՄՆ-ի համար առավել կարևոր 
էր դառնում կառուցել իր առաջին ՓՄՄՌ-ը, չնայած 
ըստ մասնագետների՝ ՓՄՄՌ-ները չեն հասնի իրենց 
կոմերցիոն փուլին մինչև 2030 թվականը1:

Հաշվի առնելով հարցի առաջնահերթությունը 
Բայդենի վարչակազմի համար՝ ԱՄՆ-ում ՓՄՄՌ-նե-
րի գաղափարը լայնորեն խթանվում էր, մասնավորա-
պես, ԱՄՆ էներգետիկայի դեպարտամենտի կողմից։ 

Նախ, անդրադառնանք Բայդենի վարչակազմի 
օրոք ԱՄՆ էներգետիկայի դեպարտամենտի միջու-
կային էներգիայի գրասենյակի կողմից ՓՄՄՌ-ների 
նկատմամբ պաշտոնական դիրքորոշմանը։ 

ՓՄՄՌ-ները դեպարտամենտի քաղաքական ծրա-
գրի կարևոր բաղկացուցիչն էին՝ ձևավորելու համար 
ապահով, մաքուր և հասանելի միջուկային էներգիա։ 
ԱՄՆ-ում այժմ ձևավորման փուլում են գտնվում 
տար բեր չափերի և կարողությունների ՓՄՄՌ-ներ։ 
Ընդհանրապես, ՓՄ ՄՌ-ները կարող են լինել մի 
քանի տասնյակից մինչև 300 մեգավատտ հզորու-
թյան։ 

ՓՄՄՌ-ների պարագայում, որպես դանդաղարար 
կարող են կիրառվել ինչպես թեթև ջուրը, այնպես 
էլ գազը և հեղուկ մետաղը։ Ըստ դեպարտամենտի, 
ՓՄՄՌ-ներն օժտված են մի շարք առավելություննե-
րով` չափերով ավելի փոքր են և կարող են զբա-
ղեցնել այնպիսի փոքր տարածք, ինչպիսիք հնարա-
վոր չեն խոշոր ատոմակայանների պարագայում, 
ինչպես նաև պահանջում են ավելի քիչ ներդրումներ։ 
Բացի այդ, ունեն ավելի մեծ առավելություններ ան-
վտանգային առումով։ Այդ իսկ պատճառով դեպար-
տամենտը զգալի աջակցություն է տրամադրել ձևա-
վորման փուլում գտնվող ՓՄՄՌ-ներին, որոնք 
գտնվում են լիցենզավորման դիտարկման փուլում 
Միջուկային կարգավորող հանձնաժողովի կողմից, 
և հավանաբար հնարավոր կլինի գործարկել 2020- 
ականների վերջից մինչ 2030-ականների սկիզբն ըն-
կած ժամանակահատվածում2:

Տնտեսական

Ամե րիկյան հետազոտ7 թյ7 նների հայկական կենտրոն

Ի՞նչ են իրենցից ներկայացնում ամերիկյան փոքր մոդուլային 
ատոմային ռեակտորները
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Ինչ վերաբերվում է ԱՄՆ 47-րդ նախագահ Դո-
նալդ Ջ. Թրամփի էներգետիկ քաղաքականությա-
նը, ապա, պետք է շեշտել, որ վերջինիս հունվարի 
20-ի երդմնակալության ելույթը զգալիորեն կենտրո-
նացած էր էներգետիկ քաղաքականության վրա, 
ու ելույթի ժամանակ նա խոստացավ էներգետիկ 
արտակարգ դրություն հայտարարել երկրում, ինչը 
և իրականացրեց իր առաջին օրն ընդունած նախա-
գահական հրամանագրերի շարքում3։ Միացյալ Նա-
հանգները   «վերստին էներգետիկ գերտերություն» 
դարձնելը Թրամփի չորս առաջնահերթություննե-
րից երկրորդն է: Նախագահ Թրամփի էներգե-
տիկ քաղաքականությունը երկու հիմնական նպա-
տակ է հետապնդում՝ նվազեցնել էներգիայի գները՝ 
«ռեկորդային գնաճը հաղթահարելու և ծախսերն 
ու գներն արագորեն նվազեցնելու համար» և 
վերստին խթանել ամերիկյան արտադրությունը: Իր 
փետրվարի 14-ի հրամանագրով Դոնալդ Թրամփը 
ստեղծեց «Էներգետիկ գերակայության ազգա-
յին խորհուրդը»4։ Խորհրդին նախագահի կողմից 
հանձնարարված է 100 օրվա ընթացքում իրեն ներ-
կայացնել առաջարկներ՝ այդ թվում ՓՄՄՌ-ների 
գործարկման հնարավորությունների վերաբեր յալ։ 
Այսինքն, Դոնալդ Թրամփը այս փուլում առ նվազն 
հետաքրքրված է ՓՄՄՌ-ների արդյունավետու-
թյամբ, դրանց հնարավոր զարգացմամբ և արտա-
դրու թյամբ։

Շատերի կողմից ակնկալվում է, որ ՓՄՄՌ-ները 
կունենան ավելի պարզ դիզայն, կառուցման կարճ 
ժամկետներ և տեղակայման ծախսերի կրճատում: 
Շատերը կարող են նաև անվտանգ լինել խափա-
նումների պարագայում: Բացի այդ, մեծ մասը նա-
խատեսված է հողի մակարդակից ցածր տեղադրելու 
համար՝ որպեսզի ավելի ապահով լինեն ահաբեկչա-
կան սպառնալիքներից: Ամերիկյան միջուկային 
ընկերության կողմից հրավիրված հատուկ հանձնա-

ժողովի կազմած՝ 2010 թվականի զեկույցում նշվում 
էր, որ անվտանգության շատ մեխանիզմներ, որոնք 
անհրաժեշտ են մեծ ռեակտորների պարագայում, 
անհրաժեշտ չեն առաջիկայում ստեղծվելիք փոքր 
ռեակտորների նախագծերում5:

ԱՄՆ փորձագետների դիրքորոշումը 
ՓՄՄՌ-ների հարցում
Քանի որ էներգետիկ ոլորտը զարգանում է, մա-

քուր և ավելի էժան, էներգետիկ լուծումների անհրա-
ժեշտությունն ու պահանջը գնալով աճում է։ Դա է 
պատճառը, որ ներկայումս ՓՄՄՌ-ները դարձել են 
լայն քննարկման առարկա։ ՓՄՄՌ-ների կողմնա-
կիցները պնդում են, որ միջուկային էներգետիկա-
յի ոլորտում դրանք հեղափոխական դեր կարող են 
խաղալ՝ դառնալով ավելի անվտանգ այլընտրանք 
ավանդական ռեակտորներին։ Այնուամենայ նիվ, 
որոշ փորձագետների կողմից առավել խոր հետա-
զոտությունը լիովին այլ պատկեր է ներկայացնում՝ 
լի տնտեսական, անվտանգային և գործնական մար-
տահրավերներով։

Տնտեսական մարտահրավերներ
ՓՄՄՌ-ների դեմ առաջնային փաստարկներից 

մեկը կապված է դրանց ծախսարդյունավետության 
հետ: Հետազոտությունները ցույց են տալիս, որ 
ավելի մեծ ռեակտորները, ընդհանուր առմամբ, 
նվազ ծախսատար են էլեկտրաէներգիա արտադրե-
լու ժամանակ, քան դրանց փոքր այլընտրանքները: 
Օրինակ՝ ներկայումս արդեն չգործող «NuScale» նա-
խագիծը, ըստ որի՝ նախատեսվում էր Այդահո նա-
հանգում կառուցել 460 մեգավատտ հզորությամբ 
վեց միավոր ՓՄՄՌ, գնահատվում էր ավելի քան 
20,000 ԱՄՆ դոլար մեկ կիլովատտի համար: Այս 
ցուցանիշը զգալիորեն գերազանցում է «Vogtle» խո-
շոր ռեակտորի նախագծին, որը կազմում է մոտավո-
րապես 15,000 ԱՄՆ դոլար մեկ կիլովատտի համար՝ 

Տնտեսական
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շատ ավելի էժան, քան փոքր ռեակտորի այդ նա-
խագծի պարագայում: 

Ենթադրվում է նաև, որ էլեկտրաէներգիայի ավե-
լի քիչ ծավալների արտադրությունը կբերի ավե-
լի քիչ եկամուտ, իսկ շինարարության ծախսերը 
շատ ավելի թանկ կարժենան6: Ոչ շահավետ լինե-
լու պատճառով ՓՄՄՌ-ները փակվում են նախքան 
դրանք գործարկվելը և չեն կարող մտնել կոմերցիոն 
փուլ: Պատահական չէ, որ ամբողջ աշխարհում կա-
ռուցման փուլում գտնվող մոտ 80 նախաձեռ նու-
թյուններից գրեթե բոլորը դեռ նախագծման փուլում 
են գտնվում7:

Անվտանգային մարտահրավերներ 
Անվտանգության հարցը միջուկային ռեակտո-

րի նախագծման հիմնաքարն է, և ՓՄՄՌ-ները հա-
ճախ ներկայացվում են որպես ավելի անվտանգ 
և ապահով այլընտրանք խոշոր ռեակտորներին։ 
Այնու ամենայնիվ, այս պասիվ անվտանգային հատ-
կանիշները կարող են չգործել այնպես, ինչպես 
ակնկալ վում է այնպիսի աղետների ժամանակ, ինչ-
պիսիք են խոշոր երկրաշարժերը, ջրհեղեղները կամ 
անտառային հրդեհները: Թեև ՓՄՄՌ-ների նա-
խագծերն առաջ մղելու նպատակն է բարձրացնել 
անվտանգության մակարդակը, իրական կյանքում 
պասիվ անվտանգության համակարգերի արդյու-
նավետությունը մնում է անորոշ: Ի լրումն անվտան-
գության հնարավոր մտահոգությունների՝ ՓՄՄՌ-
ներն առավել անվտանգ չեն ավանդական մեծ 
ռեակ տորների համեմատ: Դրանց փոքր չափը չի 
նշանակում բնական կամ մարդածին աղետների դեմ 
ուժեղացված դիմադրողականություն, ինչը նրանց 
խոցելի է դարձնում նույն մարտահրավերների նկատ -
մամբ, որոնք ազդում են ավելի մեծ օբյեկտների վրա:

Ռադիոակտիվ թափոնների հետ կապված 
մարտահրավերներ
ՓՄՄՌ-ների օգտին տարածված մյուս փաստարկը 

ռադիոակտիվ թափոնների նվազեցումն է: Այնուամե-
նայնիվ, ուսումնասիրությունները ցույց են տալիս, որ 
ՓՄՄՌ-ները կարող են մեծացնել միջու կա յին թա-
փոնների ծավալը՝ համեմատած ավելի մեծ ռեակ-
տորների հետ: ՓՄՄՌ-ներն արտադրում են նույն 
քա նակությամբ ռադիոակտիվ իզոտոպներ՝ գե  նե-
րաց ված ջերմության մեկ միավորի համար, ինչ պես 
իրենց ավելի մեծ տարբերակները, և որոշ նախագծեր 
նույնիսկ կարող են վատթարացնել թափոնների կա-
ռավարման մարտահրավերները8:

ԱՄՆ մեկ այլ փորձագետ՝ Լինդսի Կրալը, որը 
Սթենֆորդի համալսարանի միջազգային ան վտան-
գության և համագործակցության կենտրոնի նախկին 
ղեկավար Մակարթուրի հետդոկտորանտն է, իր հե-
տազոտության մեջ ցույց է տալիս, որ ՓՄՄՌ-ի նա-
խագծերի մեծ մասը կարող է հանգեցնել միջուկային 
թափոնների ավելի մեծ ծավալի: Այս բացահայտումը 
հակասում է այն պնդումներին, որ ՓՄՄՌ-ները 

զգալի օգուտներ կբերեն թափոնների կրճատման 
առումով: Թափոնների հեռացումը շարունակում է 
մնալ լուրջ խնդիր՝ անկախ ռեակտորի չափից9:

Վառելիքի արդյունավետության և ռեսուրսների 
օգտագործման մարտահրավերներ
ՓՄՄՌ-ները քննադատության են ենթարկվում 

նաև վառելիքի օգտագործման արդյունավետության 
տեսանկյունից: Միջուկային տրոհման համար ուրա-
նի անհրաժեշտ քանակը գրեթե նույնն է՝ ինչպես 
մեծ, այնպես էլ փոքր ռեակտորների դեպքում, ինչը 
նշանակում է, որ ՓՄՄՌ-ներն առավել արդյունա-
վետ չեն վառելիքի օգտագործման առումով, քան մեծ 
ռեակտորները: 

Որոշ ՓՄՄՌ նմուշներ օգտագործում են «բարձր 
գնահատման ցածր հարստացված ուրան» (HALEU), 
որը պարունակում է «ուրան-235» իզոտոպի ավելի 
բարձր կոնցենտրացիաներ, քան սովորական թեթև 
ջրային ռեակտորի վառելիքը: Թեև դա նվազեցնում 
է ռեակտորի համար անհրաժեշտ վառելիքի ընդհա-
նուր զանգվածը, դա չի նշանակում, որ այն օգտա-
գործում է ավելի քիչ ուրան և հանգեցնում է ավելի 
քիչ թափոնների առաջացմանը. իրականում ավելի 
հավանական է ճիշտ հակառակը10:

Չնայած այս մարտահրավերներին, ՓՄՄՌ-նե-
րի կողմնակիցները պնդում են, որ երբ մեկնարկա-
յին ծրագրերն իրականացվեն և ծախսերն ավելի 
լավ կառավարվեն, այդ ռեակտորները կարող են 
դառնալ էներգետիկ ոլորտի հուսալի և արժեքավոր 
մասը: Էրիկ Կարը՝ «Dominion Energy»-ի միջուկային 
օպերացիաների նախագահը, կիսում է այս լավատե-
սությունը՝ կարծելով, որ վաղ ՓՄՄՌ նախագծերի 
հաջողությունը կարող է ճանապարհ հարթել դրանց 
ավելի լայն ընդունման համար: Ըստ նրա՝ «Ոչ ոք չի 
ցանկանում լինել առաջինը, բայց ինչ-որ մեկը պետք 
է լինի… Հենց որ սկսի գործել, այն էներգիայի հիա-
նալի, հուսալի աղբյուր կդառնա ողջ մոլորակի հա-
մար»11

Տնտեսական
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Այնուամենայնիվ, փորձագետները շարունակում 
են զգուշավոր լինել: Քանի որ ՓՄՄՌ-ների հար-
ցը դեռևս մնում է բարձր ծախսատարության, եր-
կա րատև շինարարական աշխատանքների, ան-
 վտան  գության և թափոնների կառավարման չլուծ-
ված խնդիրների առջև, նրանց դերը հանածո վառե-
լիքից անցում կատարելու հարցում, հաջորդ տաս-
նամյակում դեռևս մնում է անորոշ: Կարևորագույն 
կոն սենսուսն այն է, որ չնայած ՓՄՄՌ-ներն ունեն 
ներուժ, զգալի խոչընդոտները պետք է հաղթահար-
վեն նախքան դրանց խոստացված առավելություննե-
րին հասնելը:12

ԱՄՆ-ում ՓՄՄՌ-ների կառուցման նախագծերը
ԱՄՆ-ում առավել թարմ գործարկված խոշոր մի-

ջուկային ռեակտորները «Vogtle 3» և «Vogtle 4»-ն 
են։ Ակնկալվում էր, որ ռեակտորները կգործարկվեն 
2016 թ., սակայն «Vogtle 3»-ի գործարկումը ձգձգվեց 
մինչև 2023 թ. հուլիս, իսկ «Vogtle 4»-ինը՝ 2024 թ.։ 
Երկուսի կառուցման վրա ծախսվել է շուրջ 34 մի-
լիարդ ԱՄՆ դոլար։ Այս պատկերը ցույց է տալիս, որ 
ԱՄՆ-ում կտրուկ նվազել է նոր կառուցվող ատոմա-
կայանների թիվը։ Եթե 1950-ականներին կառուցվել 
է մոտ 130 կայան, ապա 1990-ականներից մինչև օրս 
գործարկվել է մեկ տասնյակից էլ քիչը։ ՓՄՄՌ-նե-
րը նոր և այժմ մեծ քննարկման առարկա դարձած 
տեխնոլոգիա են, և այնուամենայնիվ, ԱՄՆ-ում 
դեռևս չկա գործարկման կամ կառուցման փուլում 
գտնվող անգամ մեկ ՓՄՄՌ։ Այդ իսկ պատճա-
ռով շատ դժվար է հստակ պատկերացում կազմել 
իրական և վերջնական արժեքի և կառուցման 
ժամկետների մասին13:

Այժմ ՓՄՄՌ-ների մասին շատ են քննարկումները 
նաև այն պատճառով, որ ավանդական ռեակտորնե-
րի կառուցման ծրագրերը ձախողվում են։ Օրինակ՝ 
վերոհիշյալ «Vogtle 3» և «Vogtle 4» ռեակտորների 
կառուցման համար նախապես հաշվարկված գումա-
րը 14-15.5 միլիարդ ԱՄՆ դոլար էր, վերջում այդ 
թիվն ավելի քան կրկնապատկվեց՝ հասնելով 34 մի-
լիարդ դոլարի։

ԱՄՆ-ում ՓՄՄՌ-ների նախագծերի դիտարկման 
համար կարելի է անդրադառնալ երկու ծրագրի 
«NuScale Power» և «Generation mPower»։ Հենց այս 

երկու նախաձեռնություններն ընտրվել էին ԱՄՆ 
էներգետիկայի դեպարտամենտի կողմից՝ ստանալու 
համար մինչև 452 միլիոն ԱՄՆ դոլարի աջակցություն՝ 
սուբսիդավորելու «ինժեներական, նախագծման, հա-
վաստագրման և լիցենզավորման ծախսերը»: 

«NuScale Power»-ին հաջողվել էր ստանալ շուրջ 
4 միլիարդ ԱՄՆ դոլարի օգնություն ԱՄՆ կառա-
վարությունից, որից 1.4 միլիոնը՝ սուբսիդիա ԱՄՆ 
էներգետիկայի դեպարտամենտի կողմից, և 30 
ԱՄՆ դոլար մեկ մեգավատտ/ժամի համար Գնա-
ճի կրճատման ակտի շրջանակներում։ Եվ չնայած 
կառավարության զգալի ներգրավմանը՝ սուբսիդա-
վորման տեսքով, այդուհանդերձ, չհաջողվեց ապա-
հովել բավարար ֆինանսավորում ծրագրի իրակա-
նացման համար։ 

Վերջին հաշվարկները ծրագրի համար բավա-
կան բարձր էին՝ 9.3 միլիարդ ԱՄՆ դոլար 462 մե-
գավատտ ատոմակայանի համար, որը կունենար 
6 հատ 77 մեգավատտ հզորության ռեակտորներ։ 
Արդյունքում մեկ կիլովատտի արժեքը կազմելու 
էր 20,100 ԱՄՆ դոլար և 89 ԱՄՆ դոլար մեկ մեգա-
վատտ/ժամի համար՝ հաշվի առնելով կառավա-
րության սուբսիդավորումը։ Առանց դրա արժեքը 
կհասներ 129 ԱՄՆ դոլարի։ Ընկերությունը դեռ հույս 
ունի կառուցել ՓՄՄՌ-ներ, բայց, ըստ շատերի բնո-
րոշման, ընկերությունը պարզապես «գումար է քա-
մուն տալիս»14: 

«Generation mPower» նախաձեռնությունը ՓՄՄՌ- 
ների ոլորտում մեկ այլ նշանակալի ծրագիր էր, որով 
նախատեսվում էր կառուցել 195 ՄՎտ ճնշմամբ թեթև 
ջրի ռեակտոր։ 2012 թվականին ԱՄՆ էներգետիկա-
յի դեպարտամենտը հայտարարեց նախագծին իր 
աջակցության մասին՝ հնգամյա ծախսերի բաշխման 
համաձայնագրի միջոցով՝ խոստանալով մինչև 226 
միլիոն ԱՄՆ դոլար, որից 111 միլիոնը հատկացվեց: 

Այնուամենայնիվ, չնայած այս աջակցությանը, 
ընկերությունը պայքարում էր լրացուցիչ ներդրողներ 
ներգրավելու կամ հիմնական ինժեներական և շի-
նարարական պայմանագրեր ապահովելու համար: 
Մինչև 2013 թվականը ընկերությունը ձգտում էր վա-
ճառել ձեռնարկության բաժնետոմսերի մեծ մասը, 
բայց գնորդներ չգտնվեցին: 2014 թ. ֆինանսական 
մարտահրավերները շարունակվեցին, ինչը ստիպեց 
ընկերությանը կրճատել իր ներդրումները «mPower»-
ում՝ տարեկան հասցնելով մինչև 15 միլիոն ԱՄՆ 
դոլարի: 2017 թ. «mPower» նախագիծը պաշտոնա-
պես դադարեցվեց: Համատեղ վենչուրային ընկե-
րությունները ծրագրի վրա ծախսել են ավելի քան 
375 միլիոն ԱՄՆ դոլար՝ ի լրումն ԱՄՆ Էներգետի-
կայի դեպարտամենտի 111 միլիոն դոլարի ներդրման, 
ինչը նշանակալի ներդրում է, սակայն չի ավարտվել 
գործող ռեակտորների ստեղծմամբ15։ 

2024 թ. սեպտեմբերի 18-ին Հայաստանի վարչա-
պետը հաստատեց, թե ռազմավարական որոշում է 
կայացվել, որ Հայաստանը պետք է ունենա ՓՄՄՌ։ 
Վարչապետն իր խոսքում նշեց, որ Հայաստա-
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նը մի քանի առաջարկներ է ստացել տարբեր 
երկր նե րից16։ Բայց, ըստ երևույթին, Հայաստանի 
իշխանու թյուններն առավել հակված են այս հար-
ցում համագործակցելու ԱՄՆ-ի հետ՝ հիմնականում 
հիմնվելով աշխարհաքաղաքական նկատառում նե-
րի վրա: Սա կարող է լինել Արևմուտքի հետ ավելի 
սերտ հարաբերություններ կառուցելու և էներգե-
տիկ ոլորտը դիվերսիֆիկացնելու միջոց՝ այդ-
պի   սով նվազեցնելով Հայաստանի էներգետիկ 
կախ   վածությունը Ռուսաստանից։ Մյուս կողմից, 
ԱՄՆ-ում փոխվել է վարչակազմ, որի հետ Հայաս-
տանի հետագա համագործակցության հարցը դեռ 
հստակ չէ՝ հաշվի առնելով, որ Հայաստանի ներ-
կայիս իշխանություններն առավել լավ հարաբերու-
թյուններ կարողացել են նախկինում հաստա-
տել միայն ԱՄՆ Դեմոկրատական վարչակազմի 
հետ, իսկ ԱՄՆ-Հայաստան հարաբերությունները 
Թրամփի նախկին նախագահության տարիներին 
չեն առանձնացել հատուկ ակտիվությամբ ու ԱՄՆ 
Հանրապետական կուսակցության հետ սերտ կապե-
րով։ Ուստի, ՓՄՄՌ-ների առումով ՀՀ-ԱՄՆ համա-
գործակցությունը նաև մեծապես կախված է լինելու 
նրանից, թե ինչքանով ՀՀ այսօրվա իշխանություննե-
րը կկարողանան արդյունավետ աշխատել նախա-
գահ Թրամփի ներկայիս վարչակազմի հետ։

Այնուամենայնիվ, կարևոր է նաև ընդգծել, որ 
ԱՄՆ-ն առաջինը չէր, որը Հայաստանին առաջարկել 
է կառուցել ՓՄՄՌ: Նման առաջարկ էր արել նաև 
Ռուսաստանը, սակայն հայ փորձագետները հետա-
զոտությունների արդյունքում հանգել էին այն եզրա-
կացության, որ Հայաստանը պետք է ձեռնպահ մնա 
Մեծամորի ատոմակայանի փոխարեն ՓՄՄՌ կա-
ռուցելուց, քանի որ Հայաստանին հզոր ատոմակա-
յան է անհրաժեշտ։ Այսօր Մեծամորի ատոմակայանը 
նաև «վահան է Հայաստանի համար», քանի որ ոչ 
մի պետություն, այդ թվում՝ Ադրբեջանը, պատրաստ 
չէ հարձակվել Հայաստանի վրա17։ Պատահական 
չէ, որ Թուրքիան և Ադրբեջանը մեծ գումարներ են 
ծախսում՝ փորձելով ավելի շուտ փակել Մեծամո-
րի ԱԷԿ-ը, քան այդ մասին հայտարարվում է։ Հզոր 
էլեկտրակայան ունենալը Հայաստանի համար աշ-
խար հաքաղաքական նշանակություն ունի՝ որպես 
ագրեսիայի զսպող մեխանիզմ։ Սակայն Հայաստա-

նի վարչապետի ելույթից ակնհայտ է դառնում, որ 
Հայաստանի որոշումը՝ կառուցելու ՓՄՄՌ-ը, նշա-
նակում է բավարարել Մեծամորի ատոմակայանը 
փա կելու Թուրքիայի և Ադրբեջանի պահանջնե-
րը։ Նրա խոսքով, նոր ՓՄՄՌ-ը պետք է «շրջակա 
երկր ների համար որևէ կերպ չգնահատվի որպես 
սպառնալիք» (ակնհայտորեն նկատի ունենալով 
Ադրբեջանին և Թուրքիային)18։ Այս առումով, սա-
կայն, առաջնահերթությունը պետք է լինի Հայաստա-
նի անվտանգությունն ու բարեկեցությունը, այլ ոչ թե 
մրցակից ու ոչ բարեկամ երկրների պահանջները։ 
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4 Establishing the National Energy Dominance Counci, Executive order, 
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Խելացի մարդիկ, ովքեր կյանքի մեծ փորձ ունեն, 
իրավացիորեն կասեն, որ մեր լրջա գույն 

խնդիրներից մեկը հանրության դժվար կենտ րո նանալու 
և միասնական չլինելու իրողությունն է: Կյանքում առանց 
կենտրոնացման որևէ լավ բան չի ստացվում, նույնիսկ՝ 
ոչինչ չի ստացվում: Բայց ինչո՞ւ հայ հանրությունը 
արդեն քանի տարի է, չի կարողանում կենտրոնանալ 
և պետության կառավարման համակարգից դուրս 
շպրտել մի ստո րակարգ ու ցինիկ անձնավորության, 
որը կառչել է վարչապետական աթոռից ու շարունակում 
է իր քստմնելի գործերը: Ոմանք ասում են, որ դրա 
հիմքում արտաքին վախերն են: Դա ճիշտ է, բայց 
արդյո՞ք միայն դա: Վախն ուժեղ գործոն է, սակայն այն 
չի կարող ճակատագրական դեր խաղալ, եթե իհարկե, 
բանականությունը մեզ վերջնականապես չի լքել: Այս 
հարցի վրա լույս է սփռում մի խոսուն արևելյան առակ: 
Ուրեմն, պատահում է այնպես, որ ջունգլիների ար-
քա առյուծը մի բարձր քերծից մյուսը թռչելու պահին, 
հենց օդում ծննդաբերում է: Ձագն ընկնում է ձորը, 
որը շատ խորն էր: Այդ պահին ձորով անցնում էր 
ոչխարների հոտը, և ձագն ընկնում է ուղիղ հո-
տի մեջ, բրդոտ ոչխարների վրա: Ձագն աչքը 
բացելով ոչխարների մեջ՝ սկսում է իրեն պահել 
նրանց պես՝ ոչխարի նման սկսում է խոտ ուտել, 
խաղալ, մկկալ և այլն: Այսպես կենդանական 
աշխարհի արքայի ձագը մեծանում է իբրև ոչխար: 
Անցնում են տարիներ, այս տարօրինակ «ոչխարը» 
դառնում է գեղեցիկ, ուժեղ ու վայելչակազմ: Տա-
րեց ոչխարները հիացմունքով նայում են նրան և 
ասում՝ «մեր գենոֆոնդն էլ է փոփոխությունների 
ենթարկվում, լավ սերունդ է տալիս և ինչո՞ւ են մեր 
մասին այդքա՜ն արհամարհանքով խոսում…: Մի 
օր մի ուրիշ առյուծ իջնում է ձորը, որ նախաճաշի 
համար ոչխար որսա: Այդ պահին նա հոտի մեջ 
տեսնում է տարօրինակ «ոչխարին»: Ա՜յ քեզ զար-
մանք բան՝ ինչպե՜ս կարող է առյուծի ձագը խոտ 
ուտել: Այնքան է զարմանում տեսարանից, որ մո-
ռանում է նախաճաշի մասին և ուզում է պարզել, 
թե դա ինչ բան է: Հետապնդում է երիտասարդ 
առյուծին, գցում ծուղակը: «Ոչխարը» սկսում է 
աղաչել, որ ահեղ գազանն իրեն չուտի, թեև կարող 
էր նրանից ոչ վատ կռվել ու պաշտպանվել, բայց 
քանի որ «էությամբ ոչխար» էր, չի էլ փորձում: 
«Լսի՞ր, հիմար, ես քեզ չեմ ուտի, բայց պիտի գաս 
ինձ հետ, - ասում առյուծը»: Առջևը գցած, բերում 
է նրան լճակի մոտ, մոտեցնում ջրին ու ասում՝ 
«նայիր քեզ ջրի մեջ և ապա նայիր ինձ…, էլի նայի՛ր, 
ևս մեկ անգամ»: Նայում է «ոչխարը» ու տես նում իր 
իսկական պատկերը: Եվ նույն պահին էլ լեռներով, 

ձորերով ու կիրճերով մեկ լսվում է մի ահեղ մռնչոց: 
Մեռնում է ոչխարը և ծնվում է առյուծը…»: 

Այս երևույթը պատահում է անհատի և հանրության 
կյանքում: Այդպես եղավ Վանում, Սարդարապա-
տում, այսպես պատահեց անցած դարի 90-ականնե-
րի սկզբին, երբ պայթեց արցախյան պատերազմը: 
Հայոց պատմությունն իր էջերում ունի նմանօրինակ 
հզոր ու գեղեցիկ դրվագներ: Այս իրողության ակա-
նատեսն ենք նաև մեր օրերում, երբ ստահակների յո-
թամյա մղձավանջից հետո, ժողովուրդը կարծես 
ուզում է սպանել իր միջի «ոչխարին» և դիմավորել 
ծնվող առյուծին: Համենայնդեպս, դրա ծիլերն այսօր 
տեսանելի են: Նախ փորձենք հասկանալ՝ ի՞նչն է 
խանգարում կենտրոնանալուն: Նույնիսկ կենցաղա-
յին իրադրություններում, մարդը չի կենտրոնանում 
աղմուկի պատճառով: Դա վերաբերում է թե՛ արտա-
քին և թե՛ ներքին ձայներին: Մենք նույնիսկ մեր 
ներքին ձայնը չենք լսում, քանի որ անցյալի հոգեմաշ 
հուշերը, բազմաթիվ կեղծ մտքերն ու գաղափարները, 
արժեքավոր և անարժեք բաները, և հատկապես, մեզ 
հրամցված օրվա լրատվական հեղեղը, ասես, թանձր 
ամպերի պես փակում են ճշմարտության հորիզոնը: 
Իսկ ծուռ հայելիների մեջ հայտնված ձևախեղումնե-
րը, աղավաղում են ճշմարտության իրական պատկե-

Հասարակություն

Ինչո՞ւ է մեր հանրությունը դժվար կենտրոնանում 
Մանվել Մկրտչյան
Հրապարակախոս
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Հասարակություն

րը: Համաձայնեք, սա մի սոսկալի տեռոր է մարդու և 
հասարակության կյանքում: Բանական մարդն այս 
իրադրության մեջ դառնում է կեղծ, իմպուլսիվ, 
շփոթված: Մեծ հայտնագործություններն արվել են 
մենության մեջ, ներքուստ խաղաղ վիճակներում, երբ 
այդ աղմուկը թեկուզ մի կարճ ժամանակով լռել է, և 
մարդը մենության մեջ գտել է իր կենտրոնացումը: 
Դրանք այն սքանչելի պահերն են, երբ էներգիան չի 
մսխվում զանազան անպետք բաներ հասկանալու 
կամ դրանց դեմ պայքարելու, դրանք հաղթահարելու 
վրա: Մենք մեզ չեն վատնում անմիտ և գրեթե ոչինչ 
չնշանակող պրոբլեմներ լուծելու վրա: Բավական է 
ուշադիր նայել մեր և մեր մտերիմների արարքներին, 
կտեսնենք, որ մարդը չի կարող ապրել առանց 
պրոբլեմների: Լուծիր մարդու մի պրոբլեմը, նա 
իսկույն կստեղծի ևս երեքը, այս երեքը հաղթահարե-
լուց հետո ի հայտ կգա ևս տասը նմանատիպ խնդիր: 
Մի անեկդոտ կա այս մասին: Մի տարեց կին գալիս է 
բժշկի մոտ ու գանգատվում, թե արյան ճնշում ունի: 
Բժիշկը նրան դեղեր է նշանակում, սակայն մի քանի 
օրից նա կրկին գալիս է բժշկի մոտ, հիմա էլ 
գանգատվելով գլխացավերից, իսկ մեկ-երկու օրից 
հետո՝ ստամոքսի խանգարումներից և այսպես շա-
րունակ: Բժիշկը հոգնում է տիկնոջ այս անմիտ այցե-
րից և հրաժարվում է նրան «բուժել»: «Չհասկացա, 
ձեզ թվում է միայն դո՞ւք եք բժիշկ, կգնամ մեկ ուրիշի 
մոտ», - ըմբոստանում է «հիվանդ» տիկինը: Սա նշա-
նակում է, որ մենք ասես մեզ դատարկ ենք զգում 
առանց պրբլեմների, մարդիկ նույնիսկ պատրաստ են 

լինելու դժբախտ, միայն թե իրենց կյանքից պրոբլեմնե-
րը չանհետանան: Առանց պրոբլեմի մարդը հայտնվում 
է խուճապի մեջ, խեղճանում, պրոբլեմը մարդկային 
էգոյի սնունդն է, նրա թթվածինը: Իբրև թե լուծելով 
կամ հաղթահարելով այս կամ այն պրոբլեմը, մարդն 
իրեն զգում է նշանակալից և ուժեղ: Սա մարդու 
բնույթին հարազատ բան է, և իր ուժեղ արտա-
հայտությունը գտավ ամերիկյան լիբերալ գաղափա-
րախոսության մեջ: Ըստ վերջինիս՝ կայացած է հա-
մարվում այն մարդը, ով կարողանում է լուրջ 
պրոբլեմներ լուծել: Արևելքում մոտեցումը տրա-
մագծորեն հակառակն է՝ հատկապես միստիկների 
ընկալմամբ՝ պետք է ոչ թե պրբլեմները լուծել, որոնք 
վերջ չունեն, այլ բուժել պրոբլեմ ՍՏԵՂԾՈՂԻՆ, մար-
դուն, կարգի բերել նրա ներքին կառույցը, հոգևոր 
ինժեներիան: Գալով մեր բուն խնդրին՝ նշենք հետևյա-
լը. պրոբլեմներ ստեղծելու օգնությամբ քաղաքական 
գործընթացներ կառավարելը դարձել է հուժկու զենք՝ 
քաղաքական կենտրոնների համար: Այս տեխնոլո-
գիաները թշնամական երկրների կողմից ներմուծվել 
են նաև Հայաստան և կիրառվում են մեծ հաջո-
ղությամբ: Շատերին կարող է խիստ տարակուսելի 
թվալ, թե ինչու հենց հիմա, այս խիստ անբարենպաստ 
իրադրության մեջ ստահակները սկսեցին նորանոր 
սոցիալ-տնտեսական պրոբլեմների տարափ տեղալ 
հասարակության գլխին: Անգլոսաքսոնական քաղ-
տեխնոլոգիական փորձված միջոցները հասցեա-
գրված են պարզունակ, հեշտ մանիպուլացվող զանգ-
վածներին, նրանց հիմարացնելուն: Հրապարակ հա-
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նելով կենցաղային կամ նույնիսկ կենսական պրոբլե-
մը, մարդկանց փորձում են շեղել պետության առջև 
ծառացած և գոյաբանական սպառնալիքնրից: Սրա 
մշակողները լավ գիտեն, որ երբ մեծ խնդիրը տրոհ-
վում ու ջլատվում է, հասարակությունը, ինչպես նաև՝ 
լրատվամիջոցները, անմտորեն, սկյուռիկի պես, ասես 
կաղին ծամելով, այս ու այն կողմ են ցատկոտում: 
Այստեղ է գլխավոր հնարքը. քիչ թե շատ խելամիտ 
մարդիկ չեն կարող դեմ լինել օգտակար բարեփո-
խումներին, որոնց պահանջն իրոք կա՛: Բայց ներկա 
մանիպուլյատորների բարեփոխումներն արվում են 
այնքան անմտորեն, անհաշվարկ, որ վերածվում են 
հակասությունների կծիկների: Արդյունավետ բարե-
փոխումը, որն առաջընթացի անբաժան մասն է, 
չպետք է երկիրը հասցնի նոր աղետների դուռը, մարդ-
կանց գցի ջղաձգումների մեջ: Այն շատ նման է սիմֆո-
նիայի, որտեղ ամեն մի գործիք, նոտա, ամեն հնչյուն 
և ելևէջ, իր տեղն ու նշանակությունն ունի: Այս դրվա-
գը ինձ պատմել է նախագահ Ռոբերտ Քոչարյանի 
կաբինետի նախարարներից մեկը, «Այդ օրերին կա-
ռավարությունը՝ նախագահ Քոչարյանի ուղիղ 
հսկողության ներքո, հաճախ էր լինում Աղետի գո-
տում, հետևում բնակարանաշինության ընթացքին: 
Գյումրիում նախագահը կանգ առավ մի երկհարկա-
նի տան մոտ և սկսեց ուշադիր նայել, և ապա՝ հե-
տաքրքրվեց, թե ում տունն է: Արագ գտան տանտի-
րոջը։ Վաթսունն անց, ողջ կյանքում շինարա-
րության մեջ աշխատած ազնիվ մարդ էր, անցել էր 
թոշակի և սեփական ձեռքերով կառուցել էր իր 
տունը: Նա պարծենալով ասաց, թե հատկապես 
ինչով է առանձնանում իր տունը: «Եթե հնարավոր 
լինի վերամբարձ կռունկով ծխնելույզից բարձ րաց-
նել տունը, - ասաց նա,- ապա նրա որևէ մաս չի 

պոկվի մյուս մասերից։ Հիմքը, սյուները, տանիքը, 
բազրիքները, պատշգամբները, դռներն ու պա-
տուհանները, աստիճանները, կից շինու թյուն ները 
և այլն, առանց քանդվելու ու վնաս վելու, ամբող-
ջությամբ վեր կբարձրանան, քանի որ ամեն բան 
միաձույլ է, ճիշտ է հաշվարկված և որակով կա-
ռուցված»: Սա լսելով, Քոչարյանն իրեն բնորոշ սուր 
հայացքով շուռ եկավ նախարարների կողմը ու ասաց՝ 
«սա միայն տուն չի, սա լավ պետության մոդել է, 
խելամիտ ռեֆորմների լավագույն օրինակ»: Իսկ 
այժմ «բարեփոխումները» դեռ չսկսած, հանրությունը 
տագնապների ու ցնցումների մեջ է: Նախագահի 
խոսքերը վկայում են, թե ինչքան հեռու են այս 
մարդուկները բարեփոխումներ իրականացնելուց, և 
պատահական չէ, որ ինչին էլ ձեռք են տալիս, միանգա-
մից ապականվում է: Եթե սխալ եմ, նշեք գոնե մի 
չտապալված ոլորտ: Միշտ այսպես է լինում, երբ 
գործը ձեռնարկում են տգետ ու այլասերված մարդիկ: 
Կեղծիքը և անհեթեթությունները, ինչպես ասացինք, 
տրոհում և քայքայում են կենտրոնացման ձգտող հա-
սարակական էներգիան: Պարզից էլ պարզ է, որ երբ 
հասարակությունը գիտի ինչ անել, տեղնու տեղը 
զուլալվում է։ Մյուս հարցը՝ ինչպես պետք է դա անել: 
Ու, միամիտ չլինենք, չպատճառաբանված պրոբ լեմա-
կույտերը բարեփոխումների անվան տակ ժողովրդի 
գլխին լցնելու երևույթի թիկունքում վստահաբար կա 
մեկ այլ, առավել նենգ մտադրություն՝ երկիրը ներքա-
շել քաոսի մեջ և, անհրաժեշտության դեպքում՝ բացել 
դարպասները թշնամու առաջ: Դա արվեց Արցախում 
և ինչո՞ւ պիտի չարվի նաև Հայաս տանում: Ի վերջո, 
Նիկոլի մեծագույն «նվաճումներից» մեկը իր նման՝ 
մինչև վերջ ծախու մարդկանց ներգրավումն է իշխա-
նական համակարգ, որպեսզի հնարավոր լինի իրա-
կանություն դարձնել ցանկացած այլանդակ գործ: 
Սա, իրոք, ֆենոմենալ բան է՝ նա հաջողել է իր շուրջը 
հավաքել իր նման մարդուկների: Նույնիսկ հին 
գվարդիայի որոշ ծախու գործիչներ չդիմացան նորա-
թուխ քպ-ականների հետ մրցավազքին: Այս ամենի 
մասին շատ է խոսվել, հետևաբար ժամանակ և բա-
ռեր չվատնենք ակնհայտը ապացուցելու համար: 
Հիմա մենք գործ ունենք մարդկանց ներքին շփոթի 
հետ, որը ևս վտանգավոր է: Առաջին հերթին կենտրո-
նացումից զուրկ մարդը շատ հեշտ տրվում է մանի-
պուլյացիաների: Նա նման է հոսանքի անջատիչին, 
որին ցանկացած պահի կարելի է միացնել ու անջա-
տել: Ուզո՞ւմ ես, որ մարդն իրեն վեհ ու վսեմ զգա, գո-
վիր ու փառաբանիր, իսկ եթե պետք է, որ նա իրեն 
համարի ոչնչություն՝ փնովիր: Օրինակ, երբ Նիկոլ 
ստախոսը սկսում է իր բարբաջանքները, նա լավ էլ 
գիտի դրանցից սպասվող արձագանքների մասին: 
Դա նրան ապահովում է մանիպուլյատիվ դաշտ, 
որտեղ անհեթեթ մտքերը գոլֆի գնդակների պես այս 
ու այն կողմ են գլորվում՝ իրենց հետևից տանելով 
բազմաթիվ մարդկանց ուշադրությունը: Մեկ այլ 
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իրադրության մեջ կարելի էր արհամարհել դրանք, և 
մանիպուլյատորը տեղում կոչնչանար, բայց մենք 
գործ ունենք քաղաքականության հետ, որտեղ ասված 
ամեն խոսք լսում է նաև թշնամին, լսում և օգտա-
գործում է մեր ազգի ու պետության դեմ: Չէ՞ որ սա էլ 
տեսանք: Մտովի, պայմանաբար ընտրենք տաս-քսան 
հայ մարդու և նրանց միայն մեկ հարց տանք, թե ի՞նչ 
են նրանք ուզում, ու խնդրենք, որ լինեն անկեղծ: 
Նրանց կեսը կասի, որ ուզում է բարձր աշխատա-
վարձ, մի քանիսը կասեն՝ թե լավ կլիներ, եթե շա-
հութաբեր բիզնես ունենային, կլինեն նաև այնպիսի-
ները, որոնք շքեղ մեքենա և առանձնատուն են 
տենչում, որպեսզի հարևաններն ու կոլեգաները նա-
խանձից տրաքվեն։ Հավանաբար մեկ երկուսն էլ կա-
սեն, որ անվտանգ երկիր են ուզում, և միայն շատ քչե-
րը կնշեն, որ ուզում են ունենալ լավ պետություն, պե-
տական կազմակերպված համակարգ: Սա ցավալի 
բան է, հենց այն է, ինչն անվանում են «եզները սայլի 
առջևից կապել»: Փաստորեն, սա ինքն իրեն անգի-
տակցաբար ոչնչացնելու հակված հասարակություն է: 
Ի՞նչ եք կարծում, շա՜տ մի դժվար է Թուրքիայի կամ 
Ադրբեջանի համար, ասենք մի 100 կամ 50 միլիոն դո-
լար գցել Հայաստանի քաղաքական ու լրտեսական 
շուկա՝ սեփական դրածոյին պաշտպանելու, ոստիկա-
նական պատժիչ համակարգը յուղած վիճակում պա-
հելու և բռնաճնշումներն անվրեպ իրականացնելու 
համար: Բոլորովին էլ դժվար չէ: Սրան հակազդող 
որևէ անվտանգային համակարգ չկա, նույնիսկ, հա-
կառակը, նպաստող ուժեր և օղակներ՝ ինչքան ուզեք: 
Կենտրոնացումից զուրկ մարդն անվերջ վիզը ծռում է 
տեսնելու, թե որտեղից է գալու փրկությունը: Հենց դա 
էր պատճառը, որ մարդկանց մի զանգված էլ սկսեց 
հավատալ Եվրամություն գնալու անմիտ պատրանքին: 
Ըստ մյուս առասպելի էլ՝ Ռուսաստանը ուր որ է 
գետնին կփռի Ուկրանիային և փութով կշտապի հա-
յությանը օգնության: Ուռճացված ակնկալիքներ կան 
նաև Իրանից՝ հայկական Սյունիքն իր համար իբրև 
կարմիր գիծ ճանաչելու նրա պնդումներից: Թուրքա-
կան թշնամական օղակն ակամայից հային ստիպում 
է ապրել այս միֆերի գերության մեջ: Այսօրինակ 
պատրանքների մեջ ապրելը նույնիսկ անհեռատե-
սություն չէ, այլ հիմարություն: Կարող է չէ՞, իրավի-
ճակն ավելի վատ ու օրհասական լինել: Հետևաբար, 
մենք ունենք միայն մեկ հուսալի հենարան, որը ոչ ոք 
չի կարող մեզնից խլել, դա մենք ենք, մեր ուժը և խո-
հեմությունը: Շատերն այդպես էլ չեն փորձում խորա-
նալ ավելի լայն իմաստով «խորքային պետություն» 
հասկացության մեջ, դրանից հետևություններ անել, 
հասկանալ, որ լուրջ պետություն ունենալ, նշանակում 
է հույսը դնել ոչ թե անձերի ու լիդերների վրա, ոչ թե 
ապավինել դաշնակիցներին, այլ առաջինը հենվել սե-
փական ինստիտուտների, պետական օղակների 
հնարավորությունների վրա: Երբ ազգի հենվելու 
կետը պետությունն է, անհանգստանալու պատճառնե-

րը քիչ են լինում, որովհետև մեկ մարդը, նույնիսկ 
հան ճարեղ, չի կարող իմանալ և անել ավելին, քան 
պետական համակարգն իր դիվանագիտական, ռազ-
մական, տնտեսական, ֆինանսական, կրթամշա-
կութային օղակներով: Մեր պապերից եկած լավ խոսք 
կա՝ «մի թռչունը չգիտի հարավի տեղը, իսկ թռչուն-
ների երամը գիտի»: Ահա ճիշտ այսպես էլ հասարա-
կությունը՝ ոլորտների փորձառու իր մասնագետնե-
րով դառնալով այդ «թռչունների երամը», գիտի 
որտեղ է հարավը, որոնք են ճիշտ ելքերը: «Ո՞րն է 
ելքը» հարցը հաճախ կեղծիքների և մտավարժանքնե-
րի տեղիք է տալիս: Սա նույնն է, երբ, ասենք, տունն 
այրվում է, իսկ ոմանք զբաղված են կրակը մարելու 
«ստրատեգիա և տակտիկա» մշակելով և դրանց 
շուրջ բանավիճելով: Իր ազգային շահերը լավ չգի-
տակցող հասարակությունը թույլ է, խեղճ ու մոլորված, 
այն իրեն բաշխում է ամենուրեք, կորցնում ներքին 
էներգիան և շփոթում կարևորի և անկարևորի, 
առաջնայինի ու երկրորդականի տեղերը, կորց նում է 
իր մարտունակ կարողությունները, իր կենտրոնա-
ցումը: Սա այն է, ինչի մեջ մենք դեռ ապրում ենք, սա 
այն է, ինչը հանգեցնում է կոլեկտիվ անպատասխա-
նատվության: Այս անպատասխանատվու թյունը սկսեց 
իր ավերները, երբ հնարավոր եղավ Հայաս տան 
ներմուծել և ներդնել «նիկոլախտը»: Իսկ այս համա-
ճարակին վերջ կդրվի համախմբվելու ճանապարհով: 
Մի բժիշկը, նույնիսկ հանճարեղ, միայ նակ չի կարող 
ժանտախտի դեմն առնել: Առակի առյուծը մռնչաց, 
երբ գիտակցեց, որ ինքը ոչխար չէ, ընկալեց իր առյուծ 
լինելը, իր ուժը: Հակված ենք հավատալու, որ այս 
գարնանը վերջապես կլսենք «հայ կական առյուծի» 
մռնչոցը: 

Հասարակություն
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Հայաստանի Հանրապետությունը 
Վրաց-Ադրբեջանա-Թուրքական ռազմապաշտպանական 
համադաշնության համատեքստում 1918-1920 թթ.
Վանիկ Հրանտի Վիրաբյան
Պատմ. գիտ. դոկտոր, Խ. Աբովյանի անվան հայկական պետական մանկավարժական համալսարանի հայոց 
պատմ7 թյան ամբիոնի պրոֆեսոր

կատի ստեղ ծու մը՝ ընդդեմ բոլշևիկյան Ռուսաստանի, 
և նրանք համատեղ ձգտե ցին փոխ շահավետ հարա-
բե րու  թյուն ներ հաստատել Թուրքիայի հետ: Այլ էր 
իրավիճակը Հայաս տանի պարա գայում, քանզի հայ 
քաղաքական-ռազմական շրջանակ   ներում չկային ազ-
դեցիկ ուժեր, որոնք ձգտեին հարաբերու թյուն ների 
սրմանը և վատթա րաց մա նը Ռուսաստ անի հետ՝ դա 
լիներ «Կարմիր», թե՝ Սպի տակ Ռուսաստան»։ Հա-
յաստանը որպես այլընտրանք Թուր քե րի դիրքերի 
ուժեղա ցումն Անդր կով կա  սում դիտում էր ոչ միայն 
վտանգա վոր, այլև մա հացու իր գոյու թյան հա մար1:

1918 թվականի հունիսի 4-ին Ադրբեջանը և Թուր-
քիան ստորագրեցին խաղաղության և բարեկամու-
թյան պայմանագիր, որով Թուրքիան պարտավորվեց 
ռազմական օգնություն ցուցաբերել Ադրբեջանին նրա 
անվտանգությանը սպառնացող վտանգի դեպքում: 
Թուրք-ադրբեջանական ռազմաքաղաքական «մերձե-
ցումից» հետո երկու երկրնե րի կառավարող շրջա-
նակները կոնկրետ խնդիր դրեցին գրավել Բաքուն, 
որն այդ ժամանակ դեռ Ադրբեջանի Դեմոկրատական 
Հանրապետության մաս չէր կազմում, իսկ պետության 
մայրաքաղաքը Գյանջան էր (Գանձակը): Դեռևս 
1918 թ. գարնանը Էնվերը մշա կել էր Բաքուն գրավելու 
ծրագիր, որի համա ձայն Նուրի փա շան պետք է Պարս-
կաստանով անցներ Այսրկովկաս և այնտեղ գործող 
Մուսավաթ կու սակցության ջոկատներից ու թուրք 
ռազ  մա  գե րիներից ձևավորեր Կով կասի իսլամական 
բանակը և շա րու նակեր առաջ խա ղացումը դեպի 
Այսր կով կա սի խորքերը: 1918 թվականի սեպտեմբե-
րի 15-ին Ադրբեջանի ապագա մայրաքաղաք Բաքուն 

Առաջին աշխարհամարտի վերջում՝ 1917-1918 թթ., 
Գեր մա նիային և Թուր քիային տարածքա յին զի-

ջումները բոլ շևիկյան կառավարության համար ունեցան 
որո շակի հե     տևանքներ: Վ. Լենինը իր չարա ղետ դերը 
խաղաց դրա նում, սակայն իրավիճակը փոխվեց 1919-
1920 թթ. սահմանագծին և դրանից հե     տո, երբ հաղթա-
նակած բոլ շևիզմին և աստի ճանաբար երկրորդ պլան 
մղված Վ. Լենինին փո խա րինելու եկավ Ի. Ստալինը։ 
Վերջինիս առջև կարևորագույն պատ  մաքաղաքական 
խնդիր դրվեց՝ չեզոքացնել գեր մանական լրտես Վ. Ի. 
Լենինի գլխավորությամբ իրա գործված Հոկ  տեմ բեր-
յան ավերիչ հե ղաշրջման ծան րագույն հետևանքները, 
որոնց հետևանքով ի չիք էին դա րձել Առաջին հա-
մաշխարհային պա տերազմում ռուսական հաղ թար-
շավի պտուղները՝ այդ թվում՝ Կով կասում և Առաջա-
վոր Ասիայում։ Ռուսաստանը վերածվել էր երկրորդա-
կան երկրի, և «Իմպերիայի» վերականգ նումը, թեկուզ 
բոլշևիկյան զգեստավորմամբ՝ դյուրին խնդիր չէր։ 
Ի դեպ, կարելի է ասել, քիչ այլ ձևով նույնը կրկնվեց 
Գորբաչովյան տխրահռչակ վերակառուցման ժամա-
նակ, երբ իրողություն դարձավ արևմտյան տերու -
թյուն ների պատվերով գերհզոր համարվող Խորհր-
դա յին Միության փլուզումը։ Ռուսա կան իմպերիան 
ոչ միայն կազմալուծվեց ու մասնատվեց, այլև որոշա-
կիորեն թուլացավ։ Այն կրկին ոտքի են կանգնեցնում 
Վլ. Պուտինն ու նրա զինակիցները իսկ Հայաստանի 
Եր րորդ Հանրապետությունն անմասն չէ այդ բարդ և 
խճողված գործ ընթացներից՝ դառնալով համաշ խար-
հայնացման արդի հոլովույթի մասնակիցն ու զոհը: 
Կարծես թե պատմությունը կրկնվում է՝ միայն այլ 
նր բերանգներով և նոր աշխարհաքաղաքական վե-
րաձևումներով։ 

1919-1920 թթ. սահմանագծին ակն հայտ դար    ձավ, 
որ բոլ շևիկ յան նոր Ռուսաստան է ասպարեզ գա լիս 
«իմպերիա կան» հե ռա հար ծրա գրերով: Արդեն 1920 
թվականի աշ նա նը բոլշևիկ յան Ռու սաստանը այլևս 
մտա     դրու թյուններ չուներ հաշտ վելու նախկի նում թույլ 
տրված տարածքային կո րուստ  ների հետ և իր ռազ    մա-
վա րու թյան առաջ նահերթ խնդիրը համարում էր նոր 
ռու սա կան՝ բոլշևիկյան, կայսրության վերստեղծումը։ 
Նրանում տեղ էր հատ կաց վում նաև Հայաս տա նին՝ 
որոշակի վե րա բերմունքով։ 

Ակնհայտ էր ևս մեկ կարևոր ռազմաքաղաքական 
հան գամանք: Դե ռևս 1918 թվականին, երբ թուրքական 
զորքերը սան ձազերծեցին ագրեսիա դե պի Անդր- 
    կով   կաս, Ադրբե ջանն անվերապա հորեն թեքվեց դե-
պի թուրքերը, իսկ Վրաս տանը, որո շակի վերապա-
հում  ներով հանդերձ, հակվեց դեպի ընդհանուր ճա-

Պատմության լուսարձակ
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արդեն ստացել է իր մասնաբաժինը և այն   տեղա-
բաշխել այն տարածքներում, որոնք, սակայն, անցել 
են օսման յան վերահսկողությանը։ Ըստ այդ տվյալնե-
րի, նույն օրը Մ. Ջաֆարովը գաղտնի ծանուցում է 
ուղար կում Վրաստանի կառավարությանը՝ հարա-
բերությունները բարելավելու ձգտման վերա բերյալ, 
պատրաստակամություն հայտնելով ամրապնդել կա-
պերն Ադրբեջանի հետ և փոխշա հավետ համաձայ-
նության գալ գույքի բաժանման վերաբերյալ առաջար-
կության հարցում7։ 

Իրականում Ադրբեջանի կառավարությունը փորձել 
է վերահսկողության տակ առնել տարածաշրջանա-
յին իրավիճակը՝ ագրեսիվ քայլերով հաստատվե-
լով Շուշիում, Աղդամում և Կարյագինում, ու այնտեղ 
գտնվող մուսուլմանական զորամասերի թուրք սպա-
ներին հրամանատարներ նշանակելով։ Նրանք իրա-
վազոր լիազորությունները չեն ունեցել և ճանաչված 
չեն եղել տեղի հայության և հայ ղեկավարների 
կող մից։ Ինչպես նշում են հենց ադրբեջանական 
աղբյուրները, թուրքական զորքերի Շուշի մտնելու նա-
խօրեին ադրբեջանական իշխանությունների կողմից 
պարտադրաբար այնտեղ են ուղարկվել հայերի և 
ադրբեջանցիների պատվիրակներ՝ բնակչությանը 
նախապատրաստելու թուրքական զորքերի առաջի-
կա մուտքին։ Ինչպես գրում է «Ադրբեջան» թերթը 
1918 թվականի հոկտեմբերի 19-ի համարում, քաղաքի 
մահմեդականները, իմանալով որ թուրքական զորքե-
րը շուտով ժամանելու են, սկսել են հապճեպ նախա-
պատրաստվել «այսպես կոչված ազատագրողների» 
հանդիսավոր հանդիպմանը, և Շուշիի մուտքի մոտ 
հաղթական կամարներ են կանգնեցվել Շահի կամրջի 

«ազատագրվեց» Թուրքական և ադրբեջանական 
զորամասերի միջոցով2: Համաձայնագրի 4-րդ կե-
տով Թուր քիան պետք է ռազ մական օժանդակութ-
յուն ցույց տար Ադրբեջանին (թեև առանց այդ հա մա-
ձայ նագրի էլ Նուրի փաշան իր բա նա կով ա նար գել 
գործունեություն էր ծա վա լում Ադրբե ջանում), իսկ 
ԱԴՀ-ն պարտա վոր վում էր երկրից վտարել Թուրքիա-
յի հետ պատերազմի մեջ գտնվող երկրնե րի բոլոր 
սպանե րին ու պաշ տոն յաներին, ԱԴՀ սահ մա նա մերձ 
տա րած ք ներից՝ զինված ռազմական խմբա վորում նե-
րը: Պայ մա նագ րի կնքու մից անմիջապես հետո ադր-
բե ջանական բանակն ակտիվո րեն սկսեց համալրվել 
թուրքական արտա դ րութ յան զենք-զինա մթեր քով, 
հա մա  զգես տով, սպաներով, իսկ Գյանջայում թուրքե-
րի օժանդակութ յամբ բացվեց սպայական դպրոց, որ-
տեղ սկսեցին դասավանդել թուրք հրահանգիչներ, 
սովորեցնելով ռազմական գործ, զենքին տիրապետե-
լու ունակություններ3։

Այս պատմափուլում Օսմանյան կայսրությունը 
որո  շիչ դեր խաղաց Ադրբեջանի, Վրաստանի և Հա-
յաստանի սահմանների որոշման հարցը ուղղորդելու 
գործում։ 1918 թ. հունիսի 4-ի Բաթումի պայմանագրի 
համաձայն՝ Թուրքական հրամանատարության կող-
մից յուրաքանչյուր հանրապետության հետ առանձին 
կնքված պայմանագրով, նրանց սահմանները որոշվում 
էին միայն Օսմանյան կայսրության հետ ընդհանուր 
պայմանավորվածության համատեքստում։ Մնում էր 
սահմանել ու հստակեցնել հանրապետությունների 
փոխադարձ սահմանները։ Բաթումի պայմանագրի 
III հոդվածի համաձայն նախատեսվում էր, որ Ադրբե-
ջանի և Հայաստանի միջև փոխադարձ սահմաննե-
րը կհաստատվեն երկրների կողմից կնքված արձա-
նագրությունների հիման վրա, որոնք կազմում էին 
այս համաձայնագրի մի մասը4: Բաթումում, սակայն, 
փոխադարձ սահմանների վերաբերյալ արձանա-
գրու թյուններ այդպես էլ չկնքվեցին։ Միաժամանակ, 
ինչպես նշվել է 1918 թ. հունիսի 14-ին Թիֆլիսում 
Հայոց ազգային խորհրդի ներկայացուցիչների հետ 
համատեղ հանդիպման ժամանակ արված հայտա-
րարության մեջ, բանավոր համաձայնություն է ձեռք 
բերվում տարածքների սահմանազատման հարցի 
վե րաբերյալ5։ Նենգափոխելով պատմական իրողու-
թյունները և խեղաթյուրելով փաստերը՝ ադրբեջանցի 
պատմաբանները պնդում են, թե այն ժամանակվա 
Ադրբեջանի քաղաքական առաջնորդները դեմ չեն 
եղել, որ Երևանը Հայաստանի մայրաքաղաք հռչակվի, 
և իբր թե, ի պատասխան ադրբեջանական կողմի «այս 
բարի կամքի ժեստի», Հայաստանը պատրաստակա-
մություն է հայտնել հրաժարվելու Ելիզավետպոլի 
նահան գի մի մասից, այսինքն՝ Ղարաբաղի լեռնային 
մասի նկատմամբ իր հավակնություններից6։ 

Ադրբեջանցի իսկ պատմաբանների կողմից շրջա-
նառված տվյալների համաձայն, 1918 թվականի հու-
նիսի 21-ին Վրաստանի վարչապետ Ն. Ռամիշվիլին 
Մ. Յ. Ջաֆարովին առա ջար կում է նախկին հարավ-
կովկասյան կառավարության ունեցվածքը բաժանել 
Ադրբեջանի և Վրաս տանի միջև։ Վրացական կողմն 
առաջարկը հիմնավորում է նրանով, որ Հայաստանն 

Պատմության լուսարձակ
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նակ Ռո ւ    սաս   տա նի գրեթե ողջ հարավը և Հյուսի սա-
յին Կովկասը գրաված Կա   մա  վո րական բանակի կող-
մից զին ված ներխուժման վտանգի՝ Անտանտի դրսից 
ուղղորդվող միա  վորիչ գործողությունների դեմ: Դե-
նիկինի զորքերը գրա վեցին Կով կա    սի մերձսևծովյան 
ափ եզ րը, մինչև իսկ Սո չին, և միայն դաշնա կից-
ների՝ ան գլիա  ցի նե րի մի ջա  մտու թյունը հարկա դրեց 
կամավորա կան    նե րին կանգնելու Վրաստանի սահ-
ման  նե րի մոտ։ Դրանով բրիտա նա ցի ները խոչընդո-
տեցին դենիկինյան ռազմավարության իրականաց-
մա նը, չնայած միաժամանակ աջակցում էին Ա. Դենի-
կինին զենքով ու ռազմամթերքով՝ ընդդեմ բոլշևիկյան 
Կարմիր Ռուսաստանի։ Դրանով նրանք ցանկանում 
էին հյուծել Ռուսաստանը՝ այն էապես թուլացնել ու 
անդամահատել իրենց կողմից խրախուսվող քա-
ղաքացիական և այլ կռիվներով՝ այն վերածել երկ-
րորդական տերության։ Իրականում գեներալ Դենի-
կինի ար շա վան քի նպատակն էր նոր հիմքերի վրա 
վերա կանգնել Ռուսաստանը և Ռուսական կայս րու-
թյան գե րա գույն իշխա նու թյունը Անդրկովկասում, ինչի 
մասին գեներալն իր հու  շերում գրել է. «Կով կասում 
պայքարի գլխա վոր, կամ ավելի շուտ մի ակ պատ  ճա  -
ռը եղել է միաս  նական Ռու սաս տանի և կովկաս յան 
նոր կազմավո րում նե րի լի ա  կատար ան կա խու թյան 
գա  ղափարների մի ջև բախումը: Ողջ մնացա ծը ըն-
դա  մե նը եղել է միայն խո  շոր կամ մանր, նշանակալից 
կամ ոչ նշա նա կա լից շարժա ռիթ»11:

1918 թ. Ռուսաստանում ընթանում էին արյունա-
հեղ քաղաքացիա կան կռիվ ներ, համառ պայքար՝ 
   բոլշևիկ ների և սպի տակ գվարդիա կան ների միջև: 

Ստեղծ   ված բարդ և խճճված իրա վի ճակում Հայաս-
տա նի Հանրա պե տու թյան քաղաքական առաջ նորդ-
ները հար  կադրված էին հաշվի նստել թե՛ մե կ, և 
թե՛ մյուս կողմի հետ՝ աշ խա  տե լով հասնել նրանց 
քաղաքա կան-դիվա նա գիտական ճանաչ մանը։ Որո-
շակի հանգա մանքներում ակնկալելով նաև նրանց 
ռազ մաքաղաքական աջակցությանը՝ մասնա վո րա-
պես այդպիսի ակնկալիքներ ունենալով Դենի կինի 
Ռու  սաստանից: 1918 թ. սեպտեմբերին գեներալ Ա. 
Դենի կինը փո խա րինեց գենե րալ Մ. Ալեքսեևին՝ 
ստանձ նելով Կամավորական բա   նակի ղեկա վա րու-
թյունը: Ա. Դենիկինը ոչ մի այն Դոնի և Կուբանի հա-
ցառատ երկ րա  մա սե րի ողջ քա ղա քացիական և ռազ-
մա  քա ղաքական իշխա նու թյու նը կենտ րոնացրեց իր 
ձեռ քում, այլև իրակա նաց րեց վերա դա սա վո  րում ներ 
հրա    մա նատարության կազմում և փոփոխու թյուններ 
մտցրեց զորքի ղե կա  վար ման, ռազմավա րական ծրա-
գրերում: Ռուսաս տանի Հա րավի զինված ուժե  րի 
կենտ րո  նա ցումով գեներալ Դենիկինը ձեռ նա մուխ 
եղավ վճռա կան քայլերի՝ միավո րելով բոլոր հա կա-
խոր հրդա յին ուժե րին: Ա. Դենի կինի գլխա վորած զոր-
քերի հրա մա նա տարու թյանն առ ըն թեր ստեղծ վեց 
մի կարևոր կառույց՝ «Հատուկ խորհրդ ակ ցու թյուն», 
որն ուներ ք աղաքա կան-հետա խուզական գործառ-
նու  թյուններ և, ի դեմս Հա  յաս տանում ռազմա քա-
ղաքական շրջաննե րում հայտնի գնդա պետ Մ. Զին-
կևիչի և մի շարք այլ ռուս սպաների՝ Հայաստանի 
Հան րա պե տու թյու  նում ունե ցավ իր ներ կա յա ցուցիչն ու 

վրա՝ շուկայի սկզբում՝ Մայդան տանող ճանապարհի 
վրա և շատ այլ վայրերում։ Նույն հեղինակի համա-
ձայն, Թուրքական զորքերը՝ Ջեմիլ Ջևադ բեյի գլխա-
վորությամբ, 1918 թվականի հոկտեմբերի սկզբին 
մտնում են Շուշի։ Քաղաքի տագնապած հայ ղեկա-
վարներն անմիջապես հրավիրում են արտակարգ 
ժողով, որը միայն հինգերորդ օրն է որոշում ճանաչել 
Ադրբեջանի կողմից պարտադրված իշխանությունը8։ 
Արդեն հասկանալի է, թե ինչ լարված մթնոլորտում է 
այդ ամենը տեղի ունեցել։

«Մշակ» թերթը 1918 թվականի հոկտեմբերի 22-ի 
համարում թուրքական բանակի մուտքը Շուշի քաղաք 
նկարագրել է այսպես. «Ջևադ բեյն առաջարկում է հա-
յերին հանձնել զենքերը, հայերը հանձնում են մոտ 150 
հրացան»9։ Լարվածությունը Ղարաբաղում և այլուր 
չհանդարտվեց և մնաց մինչև թուրքական զորքերի 
հեռանալը, որից հետո շրջանի վերահսկողությունն 
անցավ 1918 թվականի նոյեմբերի երկրորդ կեսին 
Ադրբեջան ժամանած բրիտանական զորքերին, որոնք 
կարճ ժամանակում բացահայտ թուրքամետ-ադրբե-
ջանամետ քաղաքականություն որդեգրեցին, նավթա-
յին շահը բարձր դասելով իրենց հավատարիմ դաշնա-
կից Հայաստանի կենսական շահերից։ Թեև Առաջին 
համաշխարհային պատերազմում գերմանա-թուրքա-
կան դաշինքի պարտության և 1918 թվականի նոյեմբե-
րին Օսմանյան կայսրության պատերազմից դուրս գա-
լու պատճառով թուրքական զորքերը ստիպված եղան 
առժամանակ լքել Դաղստանի և Հարավային Կովկա-
սի տարածքը, սակայն ամենևին էլ չհրաժարվեցին 
իրենց նպատակադրումներից։ 1918 թ. հոկտեմբերի 
30-ին Թուրքիան ստորագրում է Մուդրոսի զինադա-
դարը՝ պարտավորվելով դուրս բերել զորքերը Հարա-
վային Կովկասից։ Այն հայտարարվում է Մեծ Բրիտա-
նիայի ազդեցության գոտի, սակայն թուրք-ադրբեջա-
նական ուժերը շարունակում են խորքային խարդա-
վանքները, և Ադրբեջանի (Արևելա-Կովկասյան մու-
սուլ մանական հանրապետություն) և Հյուսիսային 
Կով կասի ազգային ուժերին աջակցելու համար Էնվեր 
փաշան թուրք սպաներ է նշանակում ադրբեջանական 
բանակում և Հյուսիսային Կովկասի Լեռնականների 
Հանրապետությունում՝ դրանք թողնելով Նուրի փա-
շայի տրամադրության տակ10։

Ադրբեջանի Դեմոկրատական   Հանրապետության 
կա  ռավարության արտաքին քաղաքա կանության հիմ  -
նական նպատակը դարձավ նպաստելը նորա ստեղծ 
մուսուլմանական պետական կազմավորումների կա-
յաց  մանը և նրանց միջև ռազմաքաղաքական դա շինք-
ների ձևավորմանը։ Ուստի նորաստեղծ Ադր բե ջանի 
կառավարությունը ձևավորման պահից սկսեց ակտի-
վորեն վարել արտաքին նախաձեռնողական քաղաքա-
կանություն։ 

Միայն ազգամիջյան բախումները չէ, որ խոչ ըն   դո  -
տում էին կովկասահայության բնա կանոն կյանքին և 
իրավիճակի կայունացմանը՝ Հա    յաստանում, Վրաս-
տա նում և Ադրբեջա նում: 1918 թ. վեր ջին և ողջ 1919 
թ. ընթաց քում անդրկովկասյան թե՛ մուսուլմանական, 
և թե՛ քրիստոնյա պետական նոր կազմավորումները 
ներգրավվեցին գեներալ Ա. Դե նի կինի՝ այդ ժա մա-
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որոնք առա ջա ցել են ի վնաս Ռու սաս տանյան պետու-
թյան շա հե րի, և հան  դիսանում են Ռու սական պե  տու-
թյան բացահայտ թշնամի, ստա նալ պարենամթերք 
բոլշևիկ նե րից ազա տա գրված շրջաններից»14: Ֆ. Կա-
զեմզադեն այդ առումով նշել է, թե Հայաստանի Հան-
րա պե տու  թյունը շարունակեց մնալ Դենիկինի գոր-
ծոն-սաթե լիտը Հա  րավային Կովկա սում15: Իսկ արդեն 
Ադրբեջանի արտ գործ նախա րար Մ. Յու. Ջա ֆա րո վը 
ելույթ ունենալով պառլամենտում նշել է. «Հայկա-
կան հանրապե տու թյան վե  րա բեր մուն քը ռազ    մա   կան 
պաշտպանական կոնվենցիայի կնքման նկատ մամբ 
քիչ այլ էր: Նրա կառա վա րու թյունը ենթադրում էր, որ 
մինչև ան կա խու   թյունը՝ անհրաժեշտ է լուծել ընդհա-
նուր պաշտպանության հարցը, անհրաժեշտ է առաջին 
հերթին պար   զել տա  րածքային վե  ճերը և հարցերը… 
Հայ կա կան պատ  գա մա վորնե րի այդ վերաբեր մուն քը 
դրդեց Վրաս  տանին և Ադրբեջանին գնալու միմ յանց 
հետ սե պարատ համա ձայ նության»16:

Ադրբեջանը, Ա. Դենիկինի տեսանկյունից կրո-
նական միավոր էր17, որի ճանաչման խնդրում բացա-
սական դիր քորոշում էր իշխում: Ա. Դե  նիկինի Կամա-
վորական բանակի հզո րաց ման մեջ թե՛ Վրաստա-
նը, և թե՛ Ադրբե ջանն իրենց սպառնացող վտանգ 
էին տեսնում։ Ելնելով դրանից այս երկու երկրները 
քայլեր էին ձեռ նարկում ընդ դեմ Դենիկինի՝ ստեղծելու 
ռազմա քաղա քական պաշտպանական դաշինք, չնա-
յած վեր ջին ներիս հավաստիացրել են, որ իրենց գլխա-
վոր թշնամին բոլ շևիկ յան Ռու սաս տանն է: Իր հերթին, 
Հայաստանի Հանրապետությունը Ռուսաստանի հա-
րավի զինված ուժերի հետ պահ       պանում էր հնարավո-
րինս բարյացակամ ռազմաքաղաքական հարաբե րու-
թյուն    ներ: Ի տարբե րություն Հայաս տա   նի Հանրապե-

հենարանը։ Վերջինս արդեն 1920 թ. կեսե րին դարձավ 
Հարավի զին    ված ուժե  րի՝ Կա մա վո րա կան բանակի 
զինվորական-քաղա քա կան ներկա յա ցուցիչը ՀՀ-ում և 
բազմիցս աջակ     ցեց հայկական կողմին զենքի ու զինա-
մթեր քի հայ             թայթման, ալ յուրի և պարենի պաշար նե ր 
ստանալու հարցում, ունենալով հստակ բա      ցա սա կան-
ժխտողական դիրքորոշում Ադրբեջանին տրա մա-
դրվող ռազ մա կան աջակ ցու թյան խնդրում: 

Հայաստանի Հանրապետությունը Կամավորական 
բանակի կող մից դիտարկ վում էր որպես բարեկամ 
պետաքաղաքական կազմավորում, այն դեպքում, երբ 
Վրաստանը և Ադրբեջանը ոչ բարեկամ, թշնամա կան 
կազմավո րումների ցու ցակում էին: Բացի այդ, Ա. Դե-
նիկինը Վրաստանի հետ սահմանային-տա րածքային 
հար ցե  րում գտնվում էր պատերազմական իրավիճա-
կում, և այդ հակամարտությունը առա   վել ցայտուն 
արտահայտվեց 1918 թ. վրաց-հայ կա կան պա տե րազ-
մի ժա մանակահատվածում: Ոչ վաղ, քան 1918 թ., 
ինչպես փաս  տում է Ն. Սամխարաձեն, Վրաստանը 
բանակ ցու թյուն ներ սկսեց Սպի տակ գե նե րալ Դենի-
կի նի հետ՝ վերջինիս կողմից կազմված Կուբանի Հան -
րա պե տության և Վրաս  տանի սահմանները որո շելու 
համար: Կու բա նի Հան րապե տու թյունը պա հան  ջում 
էր Սո չիի և Աբխազիայի շրջա նը և նույ  նիսկ ռազմա-
կան գործողու թյուն  ներ էր ձեռնար կել Գագրան գրա-
վելու համար, սակայն ետ վանվեց վրացական զոր քե-
րի կողմից, որոնք հսկողություն էին սահմանել Սոչիի 
շրջանի վրա և կանգնեցրել էին Դե նիկի նին։ Վարվող 
բանակցությունները ձախողվեցին12։ Այդ հարցում կա-
րևոր դեր խաղացին Անտանտի ռազմաքաղաքա-
կան ներկայացուցիչները, որոնք աշխատում էին թույլ 
չտալ, որ Դենիկինը դուրս պրծնի իրենց ռազմավա-
րական հաշվարկների շրջանակից՝ Դենիկինի համար 
գերխնդիր սահմանելով բոլշևիկյան Ռուսաստանի 
ջախջախումը: Այս պես թե այն  պես, Վրաս   տանը և Ադր-
բեջանը, որոնք բարեկամական եզրեր ունեին միմյանց 
հետ, Ա.Դենիկինի Հարավի զինված ուժերի հետ 
գտնվում էին թշնա մական հակա դրության վիճակում:

Իրավիճակը լուրջ էր: Դենիկինի զորքերը գրավե-
լով Հյուսիսային Կով կասը, կանգնեցին Ադրբեջանի և 
Վրաստանի սահմանագծին: Ըստ Մ. Բախտաձեի՝ Հա-
յաստանի որդեգրած դիրքո րոշումը, տվյալ իրավիճա-
կում, ճիշտ չէր և անընդունելի էր հակաբոլշևիկյան-հա-
կառուսական դիրքորոշում որդեգրած Վրաստանի 
և Ադրբեջանի համար: Իհարկե, ըստ Սամխարաձեի, 
Դենիկինն ուղղակի չէր սպառնում Հա յաստանին: 
Սակայն Ն. Սամխարաձեն պնդում է, թե պետք չէր 
մեծ մարգարե լինել՝ կանխատեսելու համար, թե Հա-
յաստանի ճա կատագիրը Վրաս  տանի և Ադրբե ջա նի 
հնարա վոր զավթումից հետո ինչ էր լինելու13, ինչում 
նա սխալվում էր, քանզի հետագա պատմաընթացքը 
նման ապացույցներ չտվեց: Դեռ ավելին, ի պա տաս -
խան Վրաստանի և Ադրբեջանի միաց յալ ընդհա-
նուր ճակա տի՝ գեներալ Ա. Դենիկինը տնտե սա կան 
բլո կադա հայտարարեց այդ երկու երկրներին, և իր 
1919 թ. նոյեմբերի 19-ի № 171 հրամանում հայտարա-
րագրեց հետևյալը. «Ես չեմ կա րող թույլ տալ Վրաս-
տանի և Ադրբե ջա նի ինք նա կոչ կազմավորում նե   րին, 
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ձայնագիրը երկու կողմերի համար կարող է ունենալ 
մեծ արդյունավետություն և խոստումնալից լինել 
հարևան հանրապետությունների ապագայի համար։ 
Դժգոհելով, թե Նիկոլայ II ցարի ժամանակ իրենք տե-
սան, որ կովկասյան ժողովուրդներն ի վիճակի չեն գո-
յակցելու, ու իրականում ուզում են ոչնչացնել միմյանց, 
համաձայնագիրը փաստում է, որ եթե Կովկասի ժո-
ղովուրդները վտանգների ենթարկվեն վատ իրավի-
ճակներում, նրանք կարող են մի կողմ դնել իրենց 
ներքին խնդիրները և գոյակցել որպես հավասար կամ 
մահանալ20։

Ադրբեջանցի հեղինակները եզրակացնում են, 
որ նման քայլով, որն իրականացավ գրեթե մեկ դար 
առաջ՝ 1919 թվականի հունիսի 16-ին, Ադրբեջանը 
և Վրաստանը անկախության առաջին շրջանում 
կնքեցին մի համաձայնագիր, որով երկու երկրները 
պայմանավորվեցին արտաքին սպառնալիքներից 
փոխադարձ պաշտպանության մասին, մասնավո-
րապես՝ գեներալ Անտոն Դենիկինի Սպիտակ գվար-
դիայից՝ Ռուսաստանի Հարավի զինված ուժերի կող-
մից սպառնացող վտանգից, որը, ըստ Ադրբեջանի 
պատմաբանների հայեցակարգի, իրական վտանգ էր 
ներկայացնում նորանկախ Ադրբեջանի և Վրաստա-
նի կայացման համար: Թեև ըստ ադրբեջանցի հեղի-
նակների, 1919 թ. համաձայնագրով նախատեսված 
համագործակցությունը այլ կերպ, այլ հիմքերի վրա էր 
կառուցված, այն նախատեսեց գործարկել Ադրբեջանի 
և Վրաստանի պաշտպանության նախարարություննե-
րի կոլեգիալ մարմին, որը ներառեց բարձրաստիճան 
զինվորական՝ մեկական ներկայացուցիչ Ադրբեջա-
նից և Վրաստանից, որոնցից մեկը փոխադարձ հա-
մաձայնությամբ ստանձնում էր նախագահությունը։ 
Ստեղծված Խորհուրդը վերահսկում էր հակառա-
կորդի ռազմական գործողությունների վերաբերյալ 
հետախուզությունը՝ ծանոթանալով պաշտպանական 
պլանների մշակմանը, կառավարելով երկու բանակնե-
րը մարտական   պատրաստության մակարդակում և 
պլանավորում էր զորքերի տեղակայումը: Եզրահան-
գելով, ադրբեջանցի պատմաբանները կարծում են, 
որ, այսօրվա իրողությունների մեկնակետից, 1919 թ. 
կեսերին կնքված այս տեսակի պաշտպանական դաշ-
նագրի փորձն ուսանելի է, մասնավորապես՝ համա-
տեղ խորհրդի ստեղծման առումով, որ այն այսօր էլ 
կարող է օգտակար դասեր տալ21։

Ադրբեջանա-վրացական մերձեցման առաջին 
քայլերն արվել էին 1918 թվականի հունիսի 21-ին, երբ 
Վրաստանի վարչապետ Ն. Ռամիշվիլին Մ. Յ. Ջաֆա-
րովին առաջարկել էր նախկին հարավկովկասյան 
կառավարության ունեցվածքը բաժանել Ադրբեջանի 
և Վրաստանի միջև, գրեթե շրջանցելով հայկական 
կողմին։ Բնականաբար, փոխշահավետ այս կապերը 
հետագա դրսևորումներ ունեցան թե՛ 1919 թ. հունիսի 
16-ի պայմանագրի կնքման ժամանակահատվածում, 
և թե այնուհետ։

Այս առումով բազմանշանակ է Վրաստանի արտա-
քին գործերի նախարար Եվգ. Գեգեչկորու ելույթը՝ 
հունիսի 22-ին պայմանագրի վավերացման առիթով 
հիմնադիր խորհրդարանի պատգամավորների հետ 

տության հետ մշտապես տա րած քային սահմանա-
զատ    ման հարցերում լարվածության մեջ գտնվող 
Ադրբեջանի և Վրաս տանի՝ Ա. Դենիկինը ռազմա կան 
և պարենային-տնտեսական բնույթի աջակ          ցություն 
էր ցուցաբերում Հայաստանի Հանրա պետութ յանը: 
Ա. Դե նիկինի գլխավորած հրամանատարությանն 
առընթեր ստեղծված «Հատուկ խորհրդակցու թյունը» 
ևս Հայաստան-Կամավորական բա նակ հարաբե-
րությունների կիզակե տում էր: Բացի այդ, «Հատուկ 
խոր հրդակցությանը» կից գործում էր ՀՀ դիվանագի-
տական ներկայացու ցիչ Հովհաննես Սաղաթելյանը18:

Այդուհանդերձ, 1919 թ. հունիսի 16-ին Վրաստանի 
և Ադրբեջանի միջև ձևա  վ որվեց ռազ    մաքա ղաքական 
դաշինք, որի սուր նետերն անմիջա կանորեն ուղղված 
էին ընդ   դեմ Ա. Դենիկինի գլխա վորած Կամավորա-
կան բանակի: 

Հարաբերություններն ավելի զարգացան սպասե-
լով գեներալ Դենիկինի ռուսական սպիտակ զորքե-
րի հարձակմանը, երբ երկու երկրների արտաքին 
գործերի նախարարները 1919 թվականի հունիսի 
16-ին Թբիլիսիում ստորագրեցին ադրբեջանա-վրա-
ցական փոխադարձ պաշտպանության պայմանա-
գիր: Այդ համաձայնագրի կնքումից հետո զգալի 
քանակի զինամթերք և բանակային ճտքակոշիկներ 
տեղափոխվեցին Վրաստանից Ադրբեջան, մինչդեռ 
վերջինս վրացական բանակին մատակարարում էր 
հացահատիկ նավթ ու նավթամթերք19, անգամ վրաց 
սպաներից շատերը ծառայության անցան ադրբեջա-
նական բանակում։

Ռազմավարական դաշինքի ստեղծման գաղափա-
րը ձևավորվել է դեռևս անկախության սկզբնական 
ժամանակաշրջանից։ Այն հիմնված էր իբր թե «խա-
ղաղության և կայունության նախաձեռնությունների 
և էքսպանսիոնիստական   պատերազմների մերժման 
վրա», ինչի մասին այսօր պնդում են ադրբեջանցի 
պատմաբանները: Թեև 1918-1919 թվականներին 
Ադրբեջանն ու Վրաստանն էլ ունեին չլուծված տա-
րածքային խնդիրներ, թեև նրանք երբեք չեն կռվել 
միմյանց հետ։ Երկկողմանի խաղաղությունն ու կա-
յունությունը խթանվել է միմյանց և օսմանցիների հետ 
խաղաղության համաձայնագրերի կնքմամբ։ Նայելով 
երկու երկրների միջև պաշտպանական պայմանագրի 
բովանդակությանը, որին միանալու հրավեր էր ստա-
ցել նաև Հայաստանը, պարզ է դառնում, որ խաղաղ 
հարաբերություններ կառուցելը և տարածաշրջանն 
օտար ներխուժումներից պաշտպանելը քողարկիչ 
գործոններ էին երկու երկրների իրական ծրագրե-
րի իրականացման համար: Դատելով ադրբեջանցի 
հեղինակների պնդումներից, այդպիսի մոտեցում 
դրսևորվեց նաև Ադրբեջանի խորհրդարանում 1919 թ. 
հունիսի 27-ին՝ Մամեդ Յուսիֆ Ջաֆարովի ունեցած 
ելույթում։ Ադրբեջանի արտաքին գործերի նախա-
րար Մամեդ Յուսիֆ Ջաֆարովը, խոսելով ադրբե-
ջանա-վրացական պաշտպանական պայմանագիրը 
հետագա բարեփոխումների ենթարկելու մասին, 
ընդ գծել է, որ Վրաստանն ու Ադրբեջանը կարող են 
կորցնել իրենց անկախությունը, բայց քանի որ նրանք 
ապրելու են հարևանությամբ ստորագրված համա-
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հանդիպման ժամանակ. «Այս ամբիոնից կառավա-
րության անունից ասվել է ավելին։ Մեկ անգամ չէ, որ 
ասվել է, որ մեր ողջ գործունեության և միջազգային 
քաղաքականության հիմնական ուղղությունը, որի 
շուրջ պտտվում է մեր ողջ քաղաքական և վարչական 
էներգիան, բարիդրացիական հարաբերություններն 
են Անդրկովկասում ապրող ժողովուրդների հետ... 
Մեր նախաձեռնությամբ, մեր պնդմամբ ապրիլի 
26-ին չորս ազգերի ներկայացուցիչներ հավաքվե-
ցին համաժողովում (նկատի ունենալով Վրաստա-
նի, Ադրբեջանի, Հայաստանի և Լեռնային Հանրա-
պետության ներկայացուցիչներին։ Վ.Վ.)… Սա այն 
ընդհանուր հիմքն է, որը միավորում է մեզ, և մենք 
պետք է ստեղծենք մի ամբողջություն հարևան ազգե-
րի հետ միասին… Կովկասյան կոնֆերանսը չլուծեց 
այս հարցերից ոչ մեկը… Ես չեմ պատրաստվում վի-
ճել հիմա, թե ով է մեղավոր դրա համար, անաչառ 
պատմությունն ի վերջո կասի, ով կամա թե ակամա 
միջամտեց այս հարցի լուծմանը, սա միայն առաջին 
քայլն է։ Այստեղ միայն երկու ժողովուրդ է միավորվել 
ընդդեմ ընդհանուր թշնամու, այս պայմանագիրն 
ուղղված է միայն այս երկու հանրապետությունները 
և նրանց ժողովրդավարությունը ոչնչացնել ցանկա-
ցողների դեմ։ Այս պայմանագիրն ուղղված է այն 
ուժի դեմ, որը կփորձի իր կամքը պարտադրել մեր 
ժողովուրդներին։ Սա պաշտպանական ակտ է, և դա 
ակնհայտորեն երևում է։ Այս դաշինքն ուղղված է 
արտաքին ուժերի դեմ, որոնք կցանկանան տապալել 
մեր հանրապետությունները, եթե որևէ մեկը ցանկա-
նա օգտագործել մեր ընդհանուր իրավիճակի սրումը։ 
Վրաստանի կառավարությունն օգտագործում է այս 
համաձայնագիրը միայն իր շահերը պաշտպանելու, 
ժողովրդին ցանկացած սպառնալիքից պաշտպանելու 
համար, անկախ նրանից, թե որտեղից է այն գալիս»22։

Այն, ինչ Վրաստանի արտգործնախարարը դիվա-
նագիտորեն ընդգծեց և ուղղակիորեն չասաց, անմի-
ջականորեն հստակ ասվեց ադրբեջանական մա-
մուլում։ Ահա թե ինչ է գրում «Ադրբեջան» թերթը. 
«Անդր կովկասյան ժողովրդավարության կյանքում 
նոր շրջան է սկսվում։ Տարբերակումների ժամանա-
կաշրջանն իր տեղը զիջում է դաշնություններին։ 

Այս պայմանագրի բովանդակությունից ընթերցո-
ղը կտեսնի, որ այս պայմանագրի նպատակը զուտ 
պաշտպանական է։ Նման պայմանագրի ան հրա ժեշ-
տությունը թելադրված է վերջին իրադար ձու թյուն-
ներով, երբ Դենիկինը սկսեց կտրուկ սպառնալ երկու 
հանրապետություններին։ Եթե այս սպառնալիքի 
պայմաններում միայն երկու հանրապետությունները 
կարողացան միմյանց հասկանալ և պայքարի համար 
ընդհանուր լեզու գտնել, դա բացատրվում է նրանով, 
որ, առաջին հերթին, այս երկու ժողովուրդներն են 
ուղղակի սպառնալիքի տակ, և երկրորդը, որ չնայած 
որոշ թյուրիմացություններին, թուրքերի և վրացիների 
միջև միշտ ավելի շատ եղել է ավանդական բարեկա-
մություն, քան ատելություն։ Պայմանավորվող հանրա-
պետությունները մեծ էներգիա են ծախսել, որպեսզի 
երրորդ անդրկովկասյան ազգը, ի դեմս Հայաստա-
նի կառավարության, մասնակցեր այս միությանը։ 

Ցանկությունը մնաց միայն ցանկություն։ Պայմանա-
գիրը կնքեցին Ադրբեջանի և Վրաստանի ներկայա-
ցուցիչները, ինչի համար մենք մեղավոր չենք։ Այն, որ 
մենք չենք ցանկանում, որ Հայաստանը մեկուսացվի, 
վկայում է պայմանագրում ներառված կետը, որը Հա-
յաստանին դեռևս հնարավորություն է տալիս անդա-
մակցելու մեր միությանը։ Այս պատմական փաստն 
ավելի թանկ է, քանի որ ամրապնդում է ավանդական 
բարեկամությունը և մշտական   համագործակցությունը 
հարևան ժողովուրդների միջև»23։

Սակայն հենց ադրբեջանցի պատմաբանները խոս-
տովանում են, որ թեև վրաց-ադրբեջանական պաշտ-
պանական պայմանագիրը ստորագրվեց իրակա-
նում այն չաշխատեց։ Ադրբեջանի հայտնի քաղաքա-
կան գործիչ Է. Ռասուլ-Զադեն այս կապակցությամբ 
պնդում է, որ, այդուհանդերձ. «ադրբեջանական ժողո-
վուրդը եկել է այն մտքին, որ իր ազգային գոյության 
պաշտպանությունը Անկախ Համադաշնային Կովկա-
սի քաղաքական համակցության մեջ է, որ դրանից 
դուրս իր համար փրկություն չկա, որ այդ սկզբունքը 
մասամբ է իրականացվել՝ վկայակոչելով Վրաստանի 
և Ադրբեջանի միջև կնքված ռազմապաշտպանական 
դաշինքը»24։

Այսպիսով, ըստ 1919 թ. հունիսի 16-ի պայմանագրի, 
որին հետագայում հաջորդեցին այլ փոխպայմանա-
վորվածություններ ևս, կողմերը պարտավորվում 
էին բոլոր զինված ուժերով և մի ջոց  ն երով համատեղ 
հանդես գալ ընդդեմ ամեն տեսակի հարձակման, 
ինչը հիշա տակված հանրա պետու թյուններից որևիցե 
մե կի անկախությանը կամ տարած քա յին անձեռնմխե-
լիությանը կարող էր սպառ նալ։ Վերապահում անելով, 
որ այն չի տարած վում սահմանավե ճե րի վրա, որոնք 
կարող էին ծագել անդրկովկասյան հանրա պե տու-
թյուն  նե րի դեռևս չավարտված տարած քային սահմա-
նազատման հե տևան քով25: Այդ մասին «Кавказское 
слово»-ն արձագանքում է՝ հե տևու  թյուն անելով, որ 
այն ուղղ ված չէր Հայաստանի դեմ։ Կարծելով, որ 
սահ մա նա յին բա խումները, որոնք կա րող են ծա-
գել անդր կովկասյան հան րա  պե  տու թյունների դեռևս 
չավարտ ված տա րածքային սահմանա զատ   ման հողի 
վրա, թույլ չեն տալիս Հայաստանին կաս կա ծելու ոչ 
բար յա ցա կա մության մեջ, և, ի վերջո, հայ կա կան քա-
ղաքական առաջնորդ նե րը, հա ս    կա նալով այդ մեկու-
սացվածության վնասակա րու թյունը, լեռ նա կան ների 
հետ միասին կհարեն վրաց-ադրբեջանական դա-
շինքին: Հա յաստանը ան նպա տա կահար մար գտնելով 
վրաց-ադրբե ջանական դաշ նա գրին հարելը և անմի-
ջական անդամակցությունը, լա վագույն ելքը համա րեց 
չեզոքու թյու նը, որպեսզի աղետներից բզկտված հա յոց 
եր կիրը հնարավորինս զերծ պահեր նոր ար յունոտ 
բախումներից և աղետներից: Ինչպես հայտարարել 
էր Թիֆ լի սում ՀՀ դիվանա գիտական հավատարմա-
տար Լ. Եվանգուլ յա նը 1919 թ. հուլի սի 5-ին Վրաստա-
նի արտգործնա խա րա րին ուղղված իր պաշտոնա-
գրում, Հայաստանը «Վրաս տանի hանրապետության 
և Կամավորական բա  նակի միջև նոր բա խումնե րի 
պայմաննե րում պահպանելու է ակտիվ չե զոքու թյուն, 
որ ինչպես Վրաս տանի և Հա յաստա նի, այնպես էլ 
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անդրովկաս յան բոլոր քաղաքական կենցաղավա-
րութ յան և ան դ րկովկասյան բո լոր պե  տությունների 
տարածքային շահերին վերա բերող հար  ցե րը չլուծ-
վեն զեն քի ուժով, այլ համաեվրոպական վեհաժո-
ղովի»26: Այնուամենայնիվ ներքին լարվածությունը 
անդրկովկասյան հանրապետությունների փոխհա-
րաբերություններում մնաց առկախված վիճակում, 
վստահության մթնոլորտ գոյություն չուներ, յուրա-
քանչյուրը ներքուստ իր մոտեցումն ուներ։

Այս առումով բնութագրիչ է եղել 1919 թ. ապրիլ-մա-
յիսին Թիֆ լի սում ընթացած կոն ֆերան սում Ն. Ռա-
միշվիլու ելույթը, որում բացա հայ տ  վել են վրացական 
կողմի նպա տակադրում ները և ռազմաքաղա քա կան 
շարժառիթները. «Դենիկինը կհար ձակվի, քանզի 
դեռ չի հասել Վրաս տանի հետ համաձայնության: 
Ես պետք է հայ տա րարեմ, որ մեր կողմից պաշտ-
պանության համար անհրաժեշտ նա    խա պատ  րաս տու-
թյուններն արդեն կատարված են, քանի որ պարզ է, 
որ խոսքը ոչ միայն սահմանավեճերի մասին է: Սոչիի 
ուղղությամբ գոր ծո ղու թյուննե րին զուգ   ըն թաց, Դենի-
կինը հարձակվել է լեռնա կան նե րի վրա: Պարզ է՝ քանի 
որ Փարիզի կոն  ֆերան սում քննարկվում է Ռու    սա կան 
հարցը, Դե նի կինը ջանքեր է գոր ծադրում Կովկա-
սի և Ան դր  կով կա  սի զավթումով Փարիզի կոնֆե-
րանսին կանգնեցնել կա տար  ված փաս տի առջև»:  
«Իմ կառավա րու թյունը կարծում է, որ մենք պետք է 
ձգտենք պաշտ պանել անկախու թյունը, այլապես մեր 
հետ կպատահի նույ նը, ինչ և Գորս կի (Լեռնականնե-
րի) հան րա պետության հետ: Մենք ենթա դրում ենք, 
որ ստեղծ ված իրա վի ճա կի պայ ման նե րում պետք 
է զենքը ձեռքներիս պաշտ պանենք մեր անկա խու -
թյու նը և, հե տևա  բար, հավա նու թյուն տա լ ով դեպի 
հյուսիսային սահմանները զոր  քե րի առաջ  խա ղացման 
իմաս տով Ադրբեջանական կառավարության գործո-
ղու  թյուն ներին, հե տա  գա յում ևս մտադիր ենք բոլոր 
ուժերով աջակցել Ադրբե ջա նական կա ռա   վարու թյանը 
իր գործողու թյուննե րում՝ ընդդեմ Կամա վորական բա-
նակի: Մենք հույս ունենք, որ Ադրբեջանը մեզ կաջակ-
ցի»27: 

Թիֆլիսում ՀՀ դիվանագիտական ներկայացուց-
չության Տեղեկատու բյուրոյի պետ Մելիք-Քարամ-
յանը 1919 թ. հունիսի 29-ին ներ կա յացնում է այն 
տրա մադրությունները, որ իշխում էին Թիֆ  լի սում՝ 
կապված ադրբեջանա-վրացական ռազմապաշտպա-
նական դաշինքի հետ. «Սույն թվականի հունիսի 22-ի 
նիստում Վրաստանի Սահմանադիր ժո ղովը վավե-
րացրեց Վրաստանի և Ադր բե ջանի միջև կնքված 
զին վո րական դաշ  նակցությունը: Վրացական մա-
մուլը իր կա  ռավարության այդ քայլը համարում է խո-
շոր պատ մական մի ակտ, որն ամուր հիմ քե րի վրա է 
դնում Վրաստանի գոյությունը և անկախու թյու նը: Այդ 
առթիվ մեն  շևիկ ների օրգան «Էրթօբա»-ն, բացատրե-
լով այդ դաշնակցության իմաս տը, իմի ջիայլոց ասում 
է. «Այն ոչ ոքի դեմ չէ ուղղված, ոչ ոքի հա մար երկ յուղ 
չի ներկա յաց նում և ոչ ոքի քունը չի կարող խանգա-
րել»: Հետո, խո սելով Հայաստանի մասին, ասում 
է. «Նա (Հայաս տանը- Վ.Վ.) միշտ խույս էր տալիս և 
այսօր էլ խույս է տալիս իր հա րևանների հետ որևէ 

հա  մա ձայ նու թյան գալուց, բայց վրաստանի և Ադրբե-
ջանի մի ջև կնք ված դաշնագրության մտքե րից մեկն 
էլ այն է, որ դաշնակ ցա կան կու   սակ  ցության զզվելի 
հատկությունները միշտ էլ հաջո ղու թյուն չեն գտնում, 
և Հա   յաստա նի կառավարությունը ստիպված կլինի 
կանգ նե լու պաշտ պանո ղա կան քա ղաքակա նության 
գծի վրա»: Այսպես ոչ ոքի դեմ չուղղված դաշնագրու-
թյունը ուղղված է մի այն Հայաստանի դեմ և պետք է 
ստիպի նրա կառավարությանը հա րե  լու այդ դաշ նա-
գրու  թյան28:

Եվ դեռ ավելին: Այդ նույն գրության մեջ բերվում 
է վրաց ազգայ նական-քաղաքական մա մուլի վերա-
բեր մունքը։ Ազգայնական մամուլը ավելի պարզ է 
արտահայտվում զի նակցության իսկական դրդա-
պատճառների մասին, նա Վրաստանի բախտը կա-
պում է նրա «բարեկամ մահմեդա կան ների և հա-
միսլամական շարժման հետ»: Ահա թե ինչպես է 
պարզում դաշնա գրու թյան իսկական իմաս տը ազգա-
յին դեմո կրատ ների «Կլդէ»-ն. «Մենք հաշվի ենք առ-
նում այն կատաղի որոտը, որ լսվում է այսօր հե ռավոր 
Ասիայից: Հնդկաստանը, Աֆղան ստանը, Եգիպտոսն 
ու Պարս կաստանը կազ  դուրվում են, ամրապնդվում, 
կազմակերպվում և օգ նու թյուն խոս տա  նում անարգ   -
ված և Փարիզի կոնֆերանսի ձեռքով հաշ ման դամ 
դար ձած Թուր քիային», և քանի որ «Ասիան և մահ-
մեդա կան նե րը երկար դարերի ընթացքում պահպա-
նել են Վրաստանի գո յու թյունը», ուստի և «Ռուսաս-
տա նի ստրկական լծից ազատ ված վրա   ցի  նե րը հի-
շեցին իրենց բարեկամ մահմեդա կաններին, որոնք 
սպա սում էին նրանց ձեռք մեկնած»: Այսպես վրաց 
ազգայնական քաղաքական շրջան ակնե րը Ադր բե-
ջանի միջո ցով հա մաիսլամական կողմնորոշում են 
հաս տա տում Վրաստանի համար:

Իհարկե, «Գրուզիա» և «Սաքարթվելօ» թերթերում 
կա ռա վա   րու թյան ներքին թշնա մի նե րին սանձելու հա-
ճախակի կոչերը (այսինքն հայերին -Վ.Վ.) սովորական 
երևույթ    ներ են29:

Իսկ այդ իրավիճակում Վրաստանը և Ադրբե ջանը 
բոլոր ջանքերը գործա դրե ցին, որպեսզի Հայաստանի 
Հանրապետու թյանը ևս ներքա շեն իրենց կողմից նա-
խաձեռնած այդ գործըն թացներում, որոնք ամենևին 
էլ չէին բխում Հայաստանի ռազմա քաղա քական շահե-
րից: Հայ կական կողմն ընդ դեմ Ռուսաստա նի չէր կա-
րող հանդես գալ, թեկուզև դա Սպի  տակ Ռուսաստանն 
էր30: Այն քաղաքական առու մով ոչ մի կերպ դրական 
չէր ըն կալ  վում հայ կա կան քաղաքական-կու սակ ցական 
շրջանակնե րում: Պետք է նկատի առ նել նաև այն կարև-
որ հանգամանքը, որ Ռու սաստանի հարա վում ծվա րել 
էին Եղեռ նից մազապուրծ հազարավոր հայ գաղթա-
կաններ, որոնց աջակցության հար ցին, առանց Կա-
մավորական բանակի, հնարավոր չէր ընթացք տալ: 
Գտնվելով որո շակի բարյա ցակամ ռազմա քա ղաքա-
կան հարաբե րությունների մեջ Ռուսաս տանի Հա րավի 
զին ված ուժերի և նրա ղեկավա րության հետ՝ ՀՀ կա-
ռավա րու թյունը ակն կալում էր լու ծել մի շարք կարև-
որ խնդիրներ՝ ապա հովել Դո նից և Կուբանից Հա-
յաս  տանի հա  մար կենսական նշանակություն ունե ցող 
հացա հա տիկ ային պա շար ների, զենք ու զինամթերքի 
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և այլ ապրանքների ներկրումը Հա յաս տան: Հե տևա -
բար, ստեղծված պարենային փակուղային ճգնաժա-
մի իրավիճակում Հայաստանի Հան  րա պետությունը 
չէր կա րող հրա ժար վել իր համար որոշակի առումով 
շահավետ քա ղա քական, տնտե սա կան և ռազմա կան 
հա  րա բե րու  թյուն ներից Ա. Դենիկինի Կամա վորական 
բանակի հետ և կուրո րեն միա  նալ վրաց-ադրբե-
ջանական ռազմա կան դաշինքին, որը կհան գեցներ 
Կով կաս յան տա րածաշրջանում և նրա շուրջ Հայաս-
տանի Հան րա պե տու թյան աշ խար  հա քաղա քա կան 
անցանկալի և վտանգալից մե կուսաց մա  նը, կունենար 
ռազմաքաղաքական անկան խա    տեսելի բացասական 
հետ ևանքներ։ Առա վելևս, որ բոլ շևիկ   յան Ռուսաս-
տանն էլ դեռ բավա կա նաչափ հզոր չէր՝ ազդելու կով-
կաս յան, և հատկա  պես հայաստանյան ռազմա քա-
ղաքական իրո ղու   թյունների վրա։ Նա դեռ հեռու էր 
և դեռ թույլ՝ վճռապես ազ  դե  լու Կով կա սում ըն թացող 
իրադարձությունների վրա, ինչը պարզ դար   ձավ միայն 
1920 թ. կե սերին և դրա նից հետո։ Այլապես ամենևին 
էլ չէր հրա   ժարվի դրանք իրագործելուց, ինչ պես որ 
մշտապես ձգտել է անել, իսկ ՀՀ անտանտի դաշնա-
կիցներն էլ առանձնակի ջանքեր չէին գործադրում 
զսպելու Հայաստանի ագրեսիվ հարևաններին: Ավե-
լին, ՀՀ կա ռա վար չապետ Հ. Օհան ջան յանը այս կա-
պակ  ցու թյամբ այդ օրերին Թիֆլիսում աներկբա 
հայ տա րարու թյուն արեց առ այն, որ եթե հարկ լի նի 
ընտրություն կատարելու թուր քե րի և Դենի կի նի միջև, 
ապա, իհարկե կնախ ըն տրեն վերջինիս31: 

 1919 թ. սեպտեմբերի 26-ին Թիֆլիսի ՀՀ ներկա-
յացուցիչը ԱԳ նա  խարարին հայտ նում էր, թե մի գե-
ներալից տեղեկացել է, որ Ադրբե ջա նի Զինվորական 
նախա րա րի օգնական և զորքերի հրա մանատար, 
Ադր բեջանի Զինվո րա կան նա խարար գե ներալ Սա-
մեդ բեկ գեներալ Մեհմանդարովը Վրաստանի և 
Ադրբեջանի միջև կնքված պայ        մա նագրի առիթով եկել 
է Թիֆլիս, և ասել, որ դժգոհ է Հայաստա նի կառավա-
րու թյունից, որն իր ճյուղավո րումն ունի Ղարաբա-
ղում, և աշ խա տում է այնտեղի ազգա բնակ չությանը 
ապստամբեցնել Ադրբե   ջա նի իշխա նու թյունների դեմ, 
և եթե Հայաստանի կառավարությունը չդա դարեցնի 
իր վնասա կար գործունեությունը Ղարաբաղում, ինքն 
այն    տեղ զորքեր կուղարկի32:

Դատելով իրադարձությունների զարգացման խոր-
քային գործ ըն թացներից՝ Խոր հր դային Ռու սաստանն, 
անկախ իր վիճակից, ամե նևին էլ չէր պատրաստվում 
մեկ  ընդմիշտ Անդրկով կասը թողնել թե՛ թուրք-գերմա-
նական, և թե՛ բրիտանա-ֆրանսիական տիրապե տութ-
յան ներքո: Դա ակնհայտորեն պարզորոշվեց 1920 թ. 
կեսերից հետո, երբ բոլշևիկյան Ռուսաստանը գահա-
վիժելով Կովկասյան լեռնե րից, իջավ Անդրկովկաս և 
ուղղակի սպասեց հարմար առիթի՝ այն կրկին վերա-
նվա       ճելու, ինչպես և վճռելու Հայաստանի նոր հե-
ռանկարի հար ցը: Իսկ դաշ  նա կիցները, 1920 թ. գարնա-
նից սկսած, իրենց ծրագրերի մեջ հե տևո ղական և 
վճռական չէին ինչպես բոլշևիկյան Ռուսաս տանի, 
այնպես էլ Ռուսաս տանի հա րավի իշխանությունների, 
ռազ  մաքաղաքական տար բեր կազմա վո րում  ների, այդ 
թվում նախկինում ցարա կան Ռուսաստանի կազմի 

մեջ գտնվող ան կախացած հան րապետությունների, 
ինչպես նաև Թուր  քիայի մաս նատման հարցում: 

Հայաստանի Հանրապետության կառավարությունն 
վստահ էր, որ Ա. Դենիկինի գլխավորած Կամավո-
րական բանակը Հա    յաստանի նկատմամբ առան  ձ -
նա հա տուկ, եթե ոչ ընդ գծված բարե կամական վերա-
բերմունք ունի: Դենիկինը ոչ միայն բազմիցս հա մա -
կրանքով էր արտա հայ տվել հայ ժո ղովրդի հասցեին, 
այլև նպաս        տել հայ սպաների, զենքի ու զինա մթերքի 
տեղափոխմանը Հայաս տան, որոնց կա րիքը շատ էր 
զգացվում: ՀՀ–Կամա վո րական բանակ ռազ մա քա ղա-
քական հա րա բե րու թյունները, մասնավորապես 1918 թ. 
ըն թաց քում և վրաց-հայկական պա         տե րազմի օրե րին, 
որոշ չափով նպաս տեցին ՀՀ կայու նացմանը: Այդպի-
սի վե րաբեր մունքը ցայտուն երևում է գեներալ Ա. 
Դենիկինի մի ուշա գրավ հրամանի բո վան դա կությու-
նից. «Նկատի ունե նալով ադրբե ջանական իշխանու-
թյուն ների թշնա մական վերա բերմունքը դեպի ռուս 
բանակը և նկատի ունե նալով ադրբե ջա նա  կան զորքե-
րի դա վա դիր հարձակումը Հայաստանի հողերի վրա, 
հրամայում եմ ադրբե  ջա նական զոր քերի մեջ գտնվող 
ռուսական ծա ռայության բո լոր սպանե րին հեռա նալու 
նրանց շարքերից»33: 

 1919 թ. մար տի 10-ին Թիֆլիսում ՀՀ դիվանագի-
տական ներկայացուցչությանն առընթեր ռազմական 
կցորդ գեներալ Հ. Քիշմիշյանը Զինվո րա կան նա-
խա րա րին ներ կա յացրած գաղտնի զեկուցագրում 
հայտնում էր, որ ինքը Թիֆլիսում ՀՀ դի վա նագի-
տական հանձ նակատար Լ. Եվան  գուլյանի և Ումիկ-
յանի հետ միասին մեկ նել է Բաթումի՝ «Կազակ» նա -
վով բեր ված փամ  փուշտները, արկերը, հրե տա նա յին 
ար կե րը, ինչ պես նաև բերված ֆրանսիա կան աե-
րոպլաններն ընդունելու և դրանք Հա յաստան տեղա-
փոխելու համար: Ասվում էր, որ ժամա նելով Բաթու-
մի՝ իրենք ական ջալուր են լինում անգլիա կան հրա-
մա նատարության հայ տա րա րությանը, թե իբր իրենք 
իրավունք չունեն ինք նուրույ նա բար թույլ տալու արտա-
հանել փամ փուշտ ները և արկերը։ Չցան  կանալով այդ 
գործի խոչ ընդոտողի դե րում լինել՝ թույլ  տվություն 
ստանալու հար ցու մով դիմել են Կ. Պոլիս՝ գե նե րալ Ջ. 
Միլնին: Թիֆ   լի սում ՀՀ ռազ մա կան կցորդ գեներալ Հ. 
Քիշմիշյանը տե ղե կաց     նում էր, որ ան գլիա կան հրա-
մա նատարության նման վերաբեր մուն քի պայ  ման  -
ներում ինքն ու Եվան    գուլյանը փոխհամաձայնեցված 
վճիռ են կայացրել այդ  բե ռն ուղար կ ելու Փոթի, սա-
կայն, կապված այն բանի հետ, որ շոգենավի անձ-
նակազմը տրամադրված էր բո լշևիկաբար և սպառնա-
ցել էր բեռը ծովը նետել, իրենց կողմից վարձվել է երեք 
հո գա նոց հա տուկ պահա կազոր, որը երկու կազակնե-
րի հետ պետք է պահ պա ներ և հս կեր բեռը մինչև Փոթի 
հասնելը՝ որպես ուղեկցող ունենալով Կա  մավորական 
բա   նակի մի սպայի և պոդպորուչիկ Ումիկյանին, որը 
պետք է զբաղ  վեր բեռը Հա      յաս տան ուղարկելու գոր-
ծով: Անդրա դառ նա լով աերո պլան ների [օդանավ- 
Վ.Վ.] հարցին՝ գեներալ Քիշ միշյանը հայտ նում էր, որ 
ան գլիական հրամանատա րու թյու նը դարձ յալ խոչըն-
դոտներ է հարու ցել դրանք Հայաստան տեղափոխելու 
ճա նա պարհին՝ կրկին պնդե   լով, թե պետք է դիմեն գե-
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ներալ Ջ. Միլնին: Ասվում էր, որ հարցը հանգու ցա լու ծե -
լու նպատակով Եվանգուլյանի և Ումիկ յանի հետ միա-
սին տարվող բա նակ ցու թյունները ոչ մի արդյունքի չեն 
հանգեցնում, որից ելնելով՝ նրանք խնդ րան քով դի մում 
են ՀՀ զին վո րական նախարարի աջակցու թյանը34: 

1920 թ. մար տի 24-ին գեներալ Քիշմիշյանը ՀՀ 
Գլխա վոր շտա բի պետին հայտ նում է, որ փամ փուշտ-
ներով բեռը և արկերը Բա թումիի անգլիական հրա -
մա    նատա րության կարգադրա գրով նույ նիսկ չի թու-
յլա տրվել բեռնաթափել նավա հանգստում, իսկ «Կա-
զակ» շոգե նավն ուղարկ  վել է ռեյդի Փոթի, որտեղից 
էլ բեռ նե րը պետք է բարձ վե ին վա գոններում՝ Հա-
յաստան ուղարկելու համար35: Ա  րդեն 1920 թ. մար  տի 
29-ին գեներալ Քիշմիշյանը Վրաստանի Ռազմա կան 
նա    խ ա րարի օգնականին ուղղված պաշտոնագրում 
հայտ նում է, որ հա մաձայն Ռազ       մական մի նիստր 
Լորդկիպանիձեի և Եվան գուլ յանի բա նակց ու թյուն-
ների՝ ինքը պատիվ ունի խնդ րելու չմեր ժել գրավոր 
կար գադրությունը, որ պեսզի Վրաս տա նի կառա վա-
րու  թյան կողմից խոչընդոտներ չհա րուցվեն Վրաս-
տա  նով տա  րանց ման դեպքում36:

Այդ նույն օրերին, երբ ՀՀ-ի առջև խոչընդոտներ 
էին հարուցվում, 1920 թ. ապրիլի 1-ին Թիֆլիսում ՀՀ 
ռազմական կցորդ գեներալ Հ. Ա. Քիշ   միշ յանը Գլխ-
ավոր շտա բի հե տա    խու զական բաժ նի պետին, տե-
ղեկաց նում է, որ իրեն ար ժա նա հա վատ աղ բյուր ներից 
հաջողվել է պար զել, որ Վրաս տա նի և Ադր բե ջանի 
մի ջև կնքվել է լրա ցու ցիչ գաղտնի պայ մա նա գիր այն 
մա  սին, որ Ադր բեջանի և Հայաստանի միջև զին-
ված կոնֆլիկտի ծագ ման պա րա գայում, բո լոր վրա ցի 
սպաները ետ են կանչ վելու այդ ճա կատից37։

1920 թ. ապրիլի 3-ին Զինվորական նախարարին 
ներկա յաց  ված զեկույ ցում գե ներալ Քիշմիշյանը հայտ-
նում էր, որ Կամավո րա կան բանակից տեղ չեն հա սել 
միան գամայն սարքին 1916 թ. անգլիա կան ար տա-
դրության «Սոպ վիչ Տրիպլան»38 4 կործանիչ աե րո պլան-
ները, որոնք ներկալվել են Վրաս տանի իշխա նու թյուն-
ների կող մից և գտնվում են նրանց անգար նե րում39:

1920 թ. ապրիլի 5-ին Զինվորական նախարա-
րին ներկա յաց  ված զե կույ ցում գե նե րալ Քիշմիշյանը 
հայտնում էր Կամավորական բանակի ուղարկած և 
«Կա   զակ» շոգե նավով բերված 1.200000 փամ փուշտի 
և հրետանային զենք զինամթերքի ստացման մասին, 
որը մարտի 5-ին Բաթումի էր հասել և խոչընդոտնե-
րի հանդի պել անգլիացիների կող    մից։ որը Խնդիրնե-
րը հար թելու համար Քիշմիշ յանը և Ումիկյանը մեկ-
նում են Բա   թու մի՝ ունե   նալով գեներալ Գեդևանովի 
հավաստիա ցումը, որ իր կող մից արված են ան-
հրաժեշտ կարգադրությունները: Մինչ այդ Կամավո-
րական բանակի ներ կա յա ցու ցիչ գենե րալ Պորոխոնս-
կին ընդառաջու է՝ թույ լատրել ով Կազակ» շոգենավին 
ուղևոր վել Փոթի՝ պայմա նով, որ նավը կապա հովվի 
ածխով, անգլիա ցի նե րը, սակայն, չեն թույ լա  տրում 
կանգառել նա վա հանգստում և նավարկման են ուղար-
կում: Չի հաջողվում անգլիացիներին հա մո զել, որոնք 
այս անգամ էլ պնդում են, որ առանց Վրաստանի 
կառավա րության գրավոր հա մա ձայ   նագրի չեն կարող 
բեռները բաց թողնել, ինչը լուծելու համար Ումիկ յանն 

ուղևոր վում է Թիֆ լիս և թույլտվություն ստա նալու 
համար տեսակցում Գեդևա նո վի հետ: Նավը Փոթի է 
հասնում մար տի 21-ին: Գործի ընթացքին խառն վում է 
և նոր թյուրիմացու թյան է նպաս  տում Ժողովրդական 
գվարդիան, որը հայ  տա  րարում է, որ առանց Ն. Ժոր-
դա նիայի և Վ. Ջու ղելու թույլ տվության բեռը բաց չի 
թողնվի Փոթիից: Ստեղծ  ված իրավիճա կում Ումիկ-
յանը մեկնում է Թիֆլիս, և խոր հր դական Թուման յանի 
հետ միա սին տեսակցում է ԱԳ մինիս տրի օգ նա կան 
Կարպիվաձեի հետ։ Վերջինս հայտնում է, որ չի կա-
րելի տրան զիտով տեղա փո խել ռազմական բեռներ, որ 
իրենք վետո են դրել նաև Ադրբե ջանի բեռների վրա: 
Ումիկյանը վիճարկում է այդ հարցա պնդու մը՝ ասելով, 
թե Վրաստանն այդպես է վարվել Ադրբե ջանի տրան-
զիտային բեռների հետ՝ Յա  լամի կայարանում տեղի 
ունեցած ինչ-ինչ դեպ քե րի պատճառով: Կար    պիվաձեն 
հայտարարում է, որ եթե հայ կական կողմը Վրաստա-
նին զի ջի թե կու  զև 50 հազար փամ  փուշտ իրենք 
հնարավոր կգտնեն Ադր բեջանին ասելու, որ բեռան 
մի մա սը բռնա գրավել են։ Հայկական կողմը սրան 
պատասխանում է կատե գո րիկ մերժու մով: Երկու օր 
անց Կար պիվաձեն տեղե կացնում է, որ բոլոր խոչըն-
դոտները հաղթա հար ված են, և Ումիկ յանն ընդունե-
լու թյան է արժանա նում Վրաս  տանի կա ռա վարության 
նախագահի կող մից, նրան հայտ նելով հարուցվող 
խոչ ընդոտների մասին: Ժորդանիան մարտի 26-ին 
տալիս է իր հա մա  ձայնությունը և նրան հանձնում նա-
մակ՝ Մինիստր նե րի խոր   հրդի քար տուղար Ցինցա ձեի 
ստո րագրությամբ, որից հետո Ումիկ յանը մեկնում է 
Փո թի: Սա կայն իրա դարձու թյուն ները կրկին անակ -
ն կալ ընթացք են ստանում, քանզի Ումիկ յանը դեռ 
Փոթի չէր հա սել, երբ մար  տի 29-ին ստացվում է 
Ժորդանիայի հե ռա գի րը՝ բե ռն ան միջապես Թիֆլիսի 
զինա նոց տանելու մասին: Հայ կա կան պա հա կա զորը 
հե ռացվում է, Ումիկյանից խլում են 14 կող պեք ների 
բա նա լի ները: Ամեն ինչ նորից է սկսվում, Ումիկյա-
նը տեսակ ցում է Կար պի վա ձեի հետ և ստա նում նրա 
հավաս տիա ցումը, թե այլևս խոչ ըն դոտ ներ չկան և 
բեռը հայկական կողմը կա րող է ստա  նալ Թիֆլի սից: 
Մար տի 29-ին գեներալ Հ. Քիշ միշյանը տեսակ ցում 
է Գեդևա նովի հետ և կրկին բա նակ ցում, որից հետո 
մարտի 31-ին գեներալ Գե  դևա նո վը կար  գա դրում է 10 
հոգա նոց զին ված պահա կա զորին և մի սպա      յի՝ ուղեկ -
ցելու բեռը մինչև Սանահին։ Ի վերջո բեռը Հայաս տան 
է հաս նում ապ րի լի 8-ին՝ չնա  յած Վրաս տանի կողմից 
հարուցված անթիվ-ան հա շիվ խոչ ըն  դոտ ներին40:

1920 թ. հուլիսի 1-ին գնդապետ Ռ. Մարտիրոսյա-
նը ՀՀ Զին վորական նա խարարության լիազորների 
անունից տեղեկացնում է Զինվորական նախարա-
րին, որ մայիսի 17-ին, հրամանի համաձայն, մեկնել 
են Ղրիմ՝ Սևաստոպոլ, որտեղ գտնվում էին ռու սա-
կան բանակի և ՀՀ դիվանա գի տական ներկա յա-
ցուցչությունները՝ փորձելով գնդապետ Տուր բինի մի-
ջոցով պարզել հրե տա նա յին վար        չության հետ իրենց 
ունեցած հետաքրքրությունները։ Ռուսա կան կողմը 
խոստանում է աջակցել այն ամենում, ինչ հնա րավոր է։ 
Չնայած Ղրիմում գտնվող ռուսական բանակի դժվա-
րություններին՝ գնդա պետ Տուրբինը խոստանում է Հա-
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յաստանի կարիքների համար բաց թողնել մեկ միլիոն 
փամ փուշտ, ավելացնելով, որ մի քանի օր անց ին քը 
հնարավորու թյուն կունենա տրամադրելու ևս 2 միլիոն 
փամփուշտ42: Հու լիսի 4-ին Սևաստոպոլ է հասնում 
նաև պորուչիկ Ումիկ յանը, որը, ՀՀ վե րո հիշյալ լիա-
զորներից ան կախ, Սաղաթելյանի հետ միասին նոր 
պա հանջներով պետք է ներկա յանար գլխավոր հրա -
մանատարի օգնական գենե րալ Պ. Ն.Շատիլովին: 
Հուլիսի 4-ին սեպարատ գործու նեության համար 
Ումիկ յանը ենթարկվում է լիազորների ճնշմանը և 
հարկադրաբար վերջիններիս հայտնում է, որ ՀՀ 
կառավարության ներկա յա ցուցիչ ները, հանձինս գե-
ներալ Քիշմիշյանի և ուրիշ ների, վրաց զինվորական 
նա խա րարության հետ Ղրի մից եկած ռազմամթերքը 
կիսե լու համա ձայ նու թյան են եկել։ Մինչ այդ նրանք 
որոշել են խոս տացված 3 միլիոն փամ  փուշ տը «Ֆե-
նիքս» նավով տեղափոխել՝ ինչպես որ պայմանա վոր-
ված էր եղել Բա թու մի ում Երվանդ Տեր-Մինասյանի 
հետ: Հայկական երկու պատվիրակությունների իրա-
րից զատ գործելը խնդրահարույց էր, սա կայն երկու 
կողմն էլ ցանկանում էին շու տափույթ լուծել հարցը՝ 
օգ տվե լով Վրաս  տա նի ընձեռած տրանզիտից: Սա-
կայն, բանը դրանով չի ավարտ վում, քանզի, ըստ 
գնդա  պետ Մար տի րոս յանի, իրենք Ղրիմում հանդի-
պում են ՀՀ Զինվորական նա խա րարու թյան մեկ 
այլ խմբի, կապիտան Անիևի և Մ. Մակար յանի հետ, 
որոնք լիազորված էին Զինվորական նա խա  րարի 
կող մից: Բա վա րար վա ծու թյուն էր արտա հայտ վում, 
որ Վրաստանի կառավա րության հետ իրենց թիֆ-
լիսյան ներ կա յա  ցուց չության ձեռքբերած հա մա ձայ-
նության շնորհիվ հնարավոր եղավ գլուխ բերել 3 
մի լիոն փամ փուշ  տի հարցը՝ և այն հավասարաչափ 
բաժանելով Վրաս տանի և Հա յաս տանի միջև, և ավե-
լին, հաջողվեց որոշակի պայմաններով ստա նալ ևս 1 
փութ սնդիկ և 50 փութ ալյու մին, վստահեցնելով, որ 
առա ջի կա յում հնա րավոր կլինի ստա նալ ևս մեկ մի-
լիոն փամ  փուշտ, 5 միլիոն ցրված փամփուշտ, եթե այ-
նուհետ դեպքերի ըն թացքը բարեհաջող դա  սավորվեր 
Հայաստանի ներկայացուցիչ ների համար: Ընդգծվում 
էր, որ այդ փամփուշտները ստա նալու պարտակա նու-
թյունը դրվել է Ումիկ  յանի վրա, որը մնում էր Ղրի-
մում, որպեսզի ավար տի կիսատ գոր  ծե րը: Բացի այդ, 
Տուրբինից խոստում են ստա նում, որ մոտ ապա գ այում 
իրենց կու ղարկվի նաև հա զար գնդա ցիր, թնդանո-
թա  յին ռում բեր, շրապ նել և ան հրա ժեշտ այլ ռազմա-
մթերք43: Հե տա   քրքիր է այս կա րևոր գործի հետա-
գա ըն թաց քը: 1920 թ. հուլիսի 24-ին գործուղ ման է 
մեկնում ՀՀ Զինվորա կան նա խա րարի օգնականը՝ 
Գլխա վոր շտաբի պետի պաշտո նա կա տա ր Բաղդա-
սա րովը։ Վերջինիս խնդիրն էր պարզելը, թե ինչ ըն-
թացք է ստա  ցել կապի տան Անիևի և Մանաս Մա-
կարյանի գործուղումը: Զինվորական նա խա  րար Ռ. 
Տեր-Մինաս յանը սույն գործի կա պակ ցությամբ 1920 թ. 
հու լիսի 27-ին մակա գրում է, որ ստուգ  վի՝ 1) ին չի՞ հի-
ման վրա են իբր արդեն ուղարկված եղել Անիևն ու 
Մա կարյանը, և նրանց զու գա հեռ նոր հրա   հանգ ներով 
և նոր պայ ման նե րով ուղարկ վել Ումիկ յա նը, 2) ինչո՞ւ է 
գործի մեջ հակա սու թյուն և երկ իշխա նու թյուն ստեղծ -

վել, 3) ապա պահանջվում է այդ մասին հայտ  նել գե-
ներալ Քիշ միշ յա նին44:

1919 թ. նո յեմ բերի 11-ին ԱԳ նա խարար Խատիսյանը 
Եվանգուլյանին հայտնում էր, որ զինակոչի ընդհա-
նուր սկզբունքն անհրաժեշտ է տա րածել թե՛ ՀՀ բոլոր 
քաղաքացիների վրա և թե՛ ուրիշ երկրնե րում բնակ վող 
հայ զի նա պարտ ները պետք է ժամանեն Հայաստան և 
զին վորագր վեն: Բայց քանի որ «Հպատակու թյան մա-
սին» օրենքը բացակայում էր, Եվա ն  գուլյանին հրա-
հանգվում էր մի բան մտահղանալ՝ ելնելով տեղա կան 
պայման ներից  45:

1919 թ. նոյեմբերի 11-ին Զինվորական և ԱԳ նա-
խարարներին ուղղ  ված պաշ տո նագրում գեներալ 
Քիշմիշյանը հայտնում էր, որ Ռուսաստանի Հարավի 
Զինված ուժերի գլխավոր հրամանատարը թույլատրել 
է զինծառայող հայերին լքել Կամավորա կան բանա-
կի շար քե րը և ուղևորվել հայրենիք՝ հետագա ծառա-
յության համար46։ 

ՀՀ փոխհարաբերությունները Դենիկինի հետ բազ -
մանշա նակ էին: ՀՀ դի վանա գիտական ներկայա-
ցուցչության ռազմա կան կցորդ գեներալ-մայոր Հ. Ա. 
Քիշ  միշյանը 1919 թ. նոյեմբերի 21-ի զեկու ցա գրում 
տեղեկացնում է գենե րալ Ա. Դենիկինի հոկ տեմ բե-
րի 1-ի հրա մա նի մասին, ըստ որի, թույլա տր վում էր 
հայ զին վո րա կան ներին լքել Կամավորական բա-
նակը և մեկնել հայրենիք՝ հե տա  գա ծա ռա յու թյան 
հա մար։ Ինչպես պարզվում է Հ. Սա ղա թելյանի կող   -
մից Եվան գուլ յա նին ուղղված նամակից, համաձայ-
նու թյուն էր կայացվել հայ զին ծա ռա յող ներին տալ 
զենք՝ ան հրաժեշտ քա նա կի փամ փուշտով, ընդ որում՝ 
հիմք կար եզ  րա կացնելու, որ Վրաս տանի կա ռա   վա-
րությունը խոչընդոտներ չէր հարուցի իր տա րած քով 
անց կաց նելու այդ ամենը47: Ինչ պես պարզ  վում է, որո-
շակի հաշ վար կ ի հիման վրա Դե նի կինի մո տից տե   ղա   -
փոխ վողների քանակը հասնում էր մոտ 2800 մարդու, 
որոնք ապա  հովված էին 3000 հրա ցանով և ավելի 
քան 8 միլիոն փամփուշ տով48:

Դենիկինից ակնկալիքներն անսպասելի չէին, որի 
մասին Ռուբենը փաստում է հետևյալը. «Աւելի շոշա-
փելի օգուտ էր դենիկինյան շրջա նից 3.000.000-ի չափ 
Մոսին-հրացա նի փամփուշտ ստա նալը: Դա թէեւ մեծ 
թիւ չի երեւում, բայց մեզ հասաւ այն ժամա նակ (1920ի 
Մայիսի վերջերին և յու նիսին), երբ մեր պահեստնե-
րում ընդամէնը ունէ  ինք 150.000 «Մո սին» մակ նիշի 
հրացանի փամփուշտ, այ սինքն ոչինչ՝ 10.000 հրա ցա-
նի համար: Եթէ այդ ռազմա մթերքը չհասնէր, իրոք 
Հայաստանը զի նա թափված կարելի էր համա րել այդ 
թուական նե րին. Այդ փամփուշտները փրկեցին մեզ եւ 
մի ջոց տուին հետա գա կռիւ ները առաջ տանել:

Այսպիսի բարեկամական յարաբերութիւնները կա-
յին Հայաս տանի և դենի կին ցիների միջեւ, եւ, ինչպէս 
տեսանք, շոշափելի օգուտ   ներ կը ստանար Հայաս-
տա   նը այդ յարաբերու թիւններից»49:

Արդյունքները կարող էին ավելին լինել, եթե չլիներ 
վրացիների ազ գայ նամո լու թյունը և հակադենիկինյան 
դիրքորո շու մը, որի հաստատումը տես նում ենք կրկին 
Ռուբէնի մոտ. «…Դենիկինի հետ յարաբերութիւնները 
համակրու թիւն ունէր ժողովրդեան լայն խա ւե րի մէջ, 
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ի մասնաւորի զինուորականաց մէջ... մենք կանխիկ 
սպա սե լիք ներ ունէինք Դենիկինից՝ Հա յաստանը 
ճանաչել տալ, ապա  հովել նրա իշխանութեան տակ 
գտնուող հայութիւնը, Հարա վային Ռուսաս տանից 
 ստա նալ մեզի համար կենսական հաց ու ռազմա-
մթերք»50: Դե նիկինի մոտ գտնվող ՀՀ ներկայացու-
ցիչներ Սաղաթել յա նի և այլոց մի ջոցով, ինչպես նաև 
Զին կևի չի ջանքերով և Դենիկինի կամեցողու թ յամբ 
Հայաստան էին գալիս իբր մարտա կան ուժ կամ իբր 
գաղթա կան եւ այս թույլտութիւնը մեծ նշանակութիւն 
ունե ցաւ… գալիս էին հա զա րաւոր ուժեր, յաճախ 
իրենց պարենաւորումով եւ զենքով, ուժե ղաց նե լու 
Հայաս տանը իրենց կարողութեամբ»51: 

Անգամ վրացիները, թեկուզև անուղղակիորեն եր-
բեմն կարծես թե ընդունում էին դա. 1920 թ. հոկտեմ-
բերի հեռագրերից մեկում, ուղղված Վրաս տանի ԱԳ 
նա խա րարին և վար չա պետին, Երևանում Վրաստա-
նի դիվանագիտական ներկա յա ցու ցիչ Մախարա-
ձեն հայտ նում էր, թե հայ   կական կառավարությունը 
իրեն տեղե կացրել է, որ Վրաստանը ար  գելա փակել է 
Հայաս տա նի համար նախատեսված փամ     փուշտները 
Փոթիում, ավելացնելով, որ դրությունը Հայաստա նում 
կրիտի կական է. թաթարները թուրքերի հետ միա-
սին հարձակ վում են Նախիջևանի և Իգ դիրի կողմից, 
մարտեր են գնում, անհրաժեշտ է անհապաղ լու ծել 
փամ   փուշտ ների փոխադրման հար ցը, որ դրանք պետք 
են միայն ներ քին ճակատի համար52: «Դժբախտա-
բար, Վրաստանը դժուարութիւն ներ էր յարուցանում 
յաճախ Սեւ Ծովի ափով կամ Դարեալի կիրճով եկող 
այդ բազմութիւն նե  րին. Յաճախ խլում գոյ քերը, շա-
բաթներ այս կամ այն կէտում (Մցխէթ, Գորի եւ այլն) 
պահում եւ թշուա ռու թեան մատ նում, բայց այդ արդէն 

դուրս էր դենիկինեան բարեացա կամու թիւ նից եւ կը 
վերա բե րուէր վրաց իների անբարեացակա մու թեան: 
Այսպէս թէ այնպէս, Հա յաս տան մտաւ բաւականաչափ 
մարդ եւ աշխատող ձեռք:

Ճանապարհի վրայ նստած վրացիները ցանկութիւն 
ունէին բա ցար  ձակ չթույ լատրել փոխա դրութիւնները. 
Թէեւ նրանց վրայ կը ճնշէ ին Դաշնակիցների ներկա-
յացուցիչ Հաս կէ լը եւ ուրիշ ներ, թէեւ միւս կող մից դե-
նիկինցիները ատամներ ցոյց կը տային...բայց Վրաս-
տանը կա րո ղա ցաւ այնքան դժուարութիւններ յարու-
ցա նել, որ փոխանակ միլիո նաւոր փութ հաց եւ այլ 
նիւթեր ստա նալու, գուցէ 100.000-ի չհա սաւ ուտե լիքի 
մեր ստացածը (որից 30.000ից աւելին՝ սերմնացու, 
Հաս կէլի միջո ցով): Ստիպուած էր Հայաստանը, իրեն 
խոստուացած կամ գնած հացահատիկ նե րը հաս    ցնելու 
համար, տալ վրացիներին ե՛ւ կա շառք, ե՛ւ տոկոս բե-
րածից, երբեմն 50 առ հա րիւրի չափ: Միւս կողմից, 
դենիկին ցիները սկսե ցին դանդա ղեցնել իրենց օգնու-
թիւնները, տես նելով որ վրացիք բաժին են առնում 
ղրկած նե րից, իսկ այդ պարա գան նրանց հա շուին չէր 
գար, քանի որ Վրաստանի հանդէպ էին տրամա դրո-
ւած», գրում է Ռուբեն Տեր-Մինասյանը53:

Իրավիճակը և ՀՀ-ի հետ ռազմաքաղաքական 
հարաբերու թյուննե րը փոխվեցին 1920 թ. սկզբ նե-
րին, երբ գեներալ Ա. Դենիկինի բանակը ջախջա-
խիչ պարտություն կրեց Կարմիր բանա կից, և արդեն 
օրա կար գային դարձավ բոլշևիկյան զորքի կող մից 
Անդրկովկասի նվաճ ման խնդիրը, որն էլ իր հերթին 
օրակարգային խնդիր դարձ րեց ՀՀ հարա բերու-
թյուն ների հարցը Խորհրդային Ռուսաստանի հետ: 
Մեծ Բրիտա նիան էլ, իր համար առաջնա հերթ հա-
մարելով Անդրկով կասի պատ       նեշումը բոլշևիկնե րից, 
անդրկովկասյան հանրապետություննե րին տրամա-
դրեց բոլ շևիկյան Ռուսաս տանի դեմ՝ տալով պարե նի, 
զենքի ու զինա մթեր քի որո շա կի պաշարներ, ինչպես 
նաև ռազմա քա  ղա քական աջակ ցության հեր թական 
խոս   տումներ: Դրա նպատակն էր Կովկասը տա-
րանջատել Ռու սաստա նից՝ ամեն կերպ խոչընդոտե լով 
բոլշևիկյան առաջխա ղացմանը: Եվ միայն Դենի կի նի 
պարտու թյու նից հետո, ինչը պատահական չէր, հա կա-
բոլշևիկյան պատ վարի ստեղծ    ման իրենց հեռահար 
ծրագրերից ելնելով՝ Անտանտի Դաշնա կիցները 1920 
թ. սկզ բին դե ֆակտո ճանաչեցին անդրկովկասյան 
հան  րապետու թյուն ները: Դա իրա տեսո րեն գնա հա-
տեց Ալ. Խատիս յանը. «Նույնիսկ մեր ան կա խության 
ճա նա չու  մը Փարիզի Գերա գույն խորհրդի կող մից մեզ 
թվում է նրանց կողմից իբրև մի մի ջոց բոլ շևիզմի դեմ 
կռվելու հա մար»54:

Ա. Դենիկինի պարտությունից հետո նոր իրողու-
թյուն ներ ստեղծվեցին, և Հա  յաստանի Հանրապե-
տության համար, անկախ իր ցան կությունից ու ունե-
ցած և վար վող ռազմավարու թյու նից, բոլշիկյան հե-
ռանկարը դարձավ ակնհայտ։ Այս հեռանկարը պար      -
զորոշվեց Ադրբեջանի խորհր դայնա ցումից հետո՝ 1920 
թ. գարնանը: Այն բա նից հետո, երբ 1920 թ. օգոստո-
սին վերջին բրիտանական զինվորը հեռացավ Անդր-
կով կա սից և Մեծ Բրիտանիան «ոչ պատահաբար իր 
տեղը զիջեց» բոլ շևիկյան Ռու  սաս տանին, ակնհայտ 
դարձավ, որ Անդրկովկասի նոր տերը բոլ շևիկ յան 
Ռու սաս  տանն է:

Ռ	 բեն Տեր-Մինասյան
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Անկախ Հայաստանի Հանրապետության կառավա-
րա կան-քա ղաքական շրջան  ների դեռևս շարունակվող 
արևմտամետ ձգտումներից և ռազմա վա րությունից, 
1920 թ. աշնանը թուրք-հայ կա կան պատերազմում 
ջախ  ջախիչ պար             տություն կրելուց և դեկ տեմբերի 2-ի՝ 
ՀՀ համար խիստ անցանկալի և ռազմա քաղաքական 
ծան  րագույն հետևանք ներ ունեցող պայմա նագրի 
ստորա գրումից հե տո, բոլշևիկա-քեմալական մերձեց-
ման և ձա խողված բոլշևիկա-հայ    կա կան բանակ ցու-
թյուն ների պայ մաններում, Հայաստանի Հանրապե-
տու  թյունը կանգ  նեց խորհրդայնացման անխուսափե-
լության փաս   տի առաջ, ինչն էլ իրագործվեց Երևանի 
հա մա ձայնագրով:

Ինչպես նախկին ցարական, այնպես էլ բոլշևիկյան 
Ռուսաս տա նի, և վերջի նիս տա  րածքում ստեղծված 
ռուսական պետական կազմավորումների, այդ թվում՝ 
Ա. Դե նիկինի Կամավորական բանակի համար հե-
ռա  հար ռազմավարու թյան տեսանկյու նից գերխնդի-
րը երկրի միասնության և ամբողջա կանու թյան վե-
րականգնման և պահ պանման հարցն էր: Ըստ այդմ՝ 
նրանք հետևողական էին Անդր կովկասում վարվելիք 
քաղաքականության հարցում, ուստի ամեն ջանք գոր-
ծա դրում էին Մեծ Բրիտանիային և Անտանտի մյուս 
տերություն ներին այդ տա րա ծաշրջանից դուրս մղե  -
լու և վճռականորեն այնտեղ հաս տատվելու համար: 
Այս երևույթը ակն հայ տ է նաև նորօրյա Ռու սաս տանի 
արտաքին քաղաքական ծրա գրերում և ռազմա-
քաղաքական քայլերում:

Վերադառնալով վրաց-թուրքական հարաբերու-
թյուն ներին՝ դրանց խորքային բնույթը լավ է նկատել 
Թուրքիայում Վրաստանի Դեմոկրատական   Հան     րա-
պետության լիազոր ներկայացուցիչ Սիմոն Մդի վանին։ 
1921 թվականի փետրվարի 8-ին նա Վրաս  տանի 
արտաքին գործերի նախարարությանը զեկուցում է, որ 
հանդիպել է Մուստաֆա Քեմալի հետ, ով «շոշափել է 
մեզ համար հետաքրքիր բոլոր հարցերը», և «բավարար 
չափով պարզաբանել է այդ հարցերը»: Ս. Մդիվանին 
հայտնել էր, որ շուտով բանակցություններ են սկսվե-
լու սահմանների շուրջ, որի մասին փաստաթղթերն 
ուղարկվել են ռուս-վրացական պատերազմի սկսվելուց 
երեք օր առաջ։ Խորհրդա-վրացական պատերազմի 
բռնկումից ան միջապես հետո՝ փետրվարի 19-ի նամա-
կում Սիմոն Մդիվանին ընդգծում է, որ վրաց-թուրքա-
կան հարաբերություններն ակնհայտորեն փոխվել են, 
որ դեռ անհնար է թուրքերի հետ որևէ պայմանագիր 
կնքելը, որ իրենց դիրքորոշումը «տարուբերվում է» 
Լոնդոնի և Մոսկվայի միջև: Նրանք չեն որոշել, թե 
ինչպես վարվել: Հասկանալի է, որ Թուրքիայի կեց-
վածքը պայմանավորված էր նրանով, որ սպասում 
էին Լոնդոնի կոնֆերանսին և ռուս-վրացական պա-
տերազմի արդյունքներին։ Թուրքական կառավարու-
թյունը մտահոգված էր փետրվար-մարտին Լոնդո-
նի կոնֆերանսում քննարկվող հարցերի ելքով, որին 
մասնակցում էին Անտանտի երկրների ներկայա-
ցուցիչները, ինչպես նաև Թուրքիան, որը կռվում էր 
Հունաստանի դեմ և փորձեց հաշտության ձեռնատու 
պայմանագիր կնքել55։

Պետք է նկատել, որ վրաց-ադրբեջանական հու-
նիսի 16-ի դաշինքը բավականին կայուն էր, որը սեպ-

տեմբերին ամրապնդվեց նոր պայմանագրով։ 1919 թ. 
հոկտեմբերի 29-ին կնքվեց առաջին թուրք-ադրբեջա-
նական համաձայնագիրը «Թուրք-ադր բե ջա նական 
ռազմա կան միություն» անվամբ, որի 10-րդ հոդվածի 
«բ» կետով Ադրբե ջանը՝ առանց Թուր քիայի թույլ-
տվու թ   յան մասնավորապես արտաքին քաղաքակա-
նության ոլորտում, այլ պե տու թ յուն նե րի հետ հարա-
բերվելու իրա վունք չու ներ: Դա համատեղ պաշտ-
պա նութ յան, ռազմական համագործակցության և 
ռազմա կան միություն ստեղծելու երկ կողմ պայմանա-
գիր էր̀  ուղղված Հայաստանի և հայ ժո ղովրդի դեմ56։ 
Այն լրացվեց 1920 թ. ապրիլի 15-ին Էրզրումում ստո-
րագրված թուրք-ադրբեջանական գաղտնի պայմա-
նագրով, որը ձեռք բերվեց ՀՀ հետախուզական ծա-
ռայության կողմից, հրապարակվեց 1920 թ. հուլիսի 
6-ի ամփոփագրում57։ Պայմանագիրը վավերացվեց 
ԱԴՀ զինվորական նախարարի օգնական Ալի աղա 
Շիխլինսկու և թուրքա կան 15-րդ բանակի հրամա-
նատար Քյազիմ Կարաբեքիրի կողմից։ Երկուսն էլ 
իրակա նում ուղղված էին Հայաստանի դեմ58: 

ՀՀ հետա խուզա կան բաժնի պետին ուղ ղված հե-
ռագրում գեներալ Քիշմիշյանը հայտ նում էր այն 
մասին, որ Ֆրան սիայի զինվորական ներկայա ցու-
ցիչ գնդա   պետ Է. դե-Կորբեյլը խնդրել է թույլ տալ 
իրեն ծա նոթանալու բոլ շևիկների և Մ. Քե մա լի հա-
մա ձայնության մասին ա պա  ցույցների հետ: Այդ կա-
պակցությամբ Քիշ միշ  յա նը խնդրում էր ուղար կել 
այդ պայմա նա գրի վերա բերյալ առկա գրա վոր ապա-
ցույց  նե րի և ամփոփագրերի բոլոր պատ ճեն նե րը: 
Հունիսի 4-ին ստաց  վում է պատաս խան հե ռա գի-
րը կապիտան Դե վո յան ցի և նրա օգ նա կան, պրա-
պորշչիկ Նա զար բեկ յա   նի ստորագրությամբ, որում 
վեր ջիններս Քիշմիշյանին լիազո րում էին դե-Կոր-
բեյլին ծա նոթացնել բոլշևիկ ների հետ Մ. Քեմալի 
համաձայ նության մասին բոլոր տեղե կու  թյուն ներին` 
նյութերը վերցնելով հետա խու զական ամփո փա-
գրե րից։ Այդ տեղեկություն ները քաղված էին մի ան -
գամայն ար ժա նա հա վատ աղ բյուր  նե  րից` թուր քական 
15-րդ կոր պու սի հրամանատարի և Զինվորական 
նախա րարի` միմ յանց հաս ցեա գրված ծածկագրված 
հեռա գրե րից: Հենց դա էլ Քիշ միշ յա նը հու նիսի 18-
ին կար գա դրում է հաղորդել դե-Կոր բեյլին՝ ասե լով, 
որ ուղարկ վում է թուրք-ադր բե ջանա կան ռազ մա կան 
միութ յան պայ մանա գրի պատճենը։ Սույն փաս տա-
թղթի հա վել վածին կց վում է ադր բե ջա նա-թուրքական 
պայմանագրի պատ ճենը, որն այդ երկր նե րի միջև 
ստո  րա գրվել էր 1919 թ. հոկտեմբերի 29-ին։ Նրանով 
թուր քա կան կողմը պար տա  վոր վում էր կազ մակերպել 
ադրբեջանական բանա կը, պատրաստել հրա հան գիչ-
ներ, սպա ներ, մատակարարել զենք ու զինա մթերք, 
չկնքել որևի ցե պայ   մա նա  գիր այն պետու թյուն նե րի 
հետ, որոնք կլի նեին Ադրբեջանի հետ թշնա մա կան 
հարաբերություն նե րի մեջ59:

Ստեղծված իրավիճակը թե՛ Վրաստանը, թե՛ Ադր-
բեջանը խելա մտորեն և հաշվե նկատորեն փոր ձե ցի 
ծառայեցնել հօգուտ երկու դաշնակից և դրացի երկր-
ների շահերի` որի հիմքը 1919 թ. հունիսին և սեպ-
տեմբերին կնքված պաշտ պա նական բնույթի ռազ-
մաքա ղա քական պայմանագրերն էին:  
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Դեմքեր և դեպքեր

Էդուարդ Պոյաճյանը 1915 թ. ծնունդ է՝ թե՛ որպես 
մարդ և թե՛ որպես գրող։ Իր առաջին գաղթը Մուսա լե-
ռան Խդրբեկ հայրենի գյուղից եղել է երեք ամսական 
հասակում։ Չորս տարի Եգիպտոսի նավահանգստային 
Պորտ Սաիդ քաղաքում անցկացնելուց հետո գաղթա-
կանները ետ են վերադարձել, և նրանց հետ Էդուարդ 
Պոյաջյանը դրախտային ծննդավայրում ապրել է մինչև 
1930 թվականը։ Այստեղ նախնական կրթություն ստա-
նալուց հետո տեղափոխվել և ուսումը շարու նակել է 
Բեյրութի Նշան Փալանճյան ճեմարանում։ 

Իր գիտակցական կյանքի ամենամեծ ցնցումը եղել է 
1939-ի Մուսա լեռան դավաճանական հանձնումը, հայ-
րենակիցների նոր տեղահանությունը և նոր կյանքի 
ծանր սկիզբը հետագայում երկրորդ փոքր ու սիրելի 
հայրենիքը դարձած Լիբանանի Այնճար գյուղում։ Կեն-
սա գրությունն ապրել է որպես ուսուցիչ և խմբագիր, իր 
հոգևոր ընթացքը եղել է գրականությունը, որի մեջ ապրել 
է հայրենի եզերքի ու նրա մարդկանց կարոտով, փառա-
բանությամբ, դառն ու ուրախ առօրյայով։ Էդուարդ Պո-
յաճյանի գրականությունը եփվել է իր սրտի մորմոքուն 
կրակի վրա, որ չի խանձել, այլ ջերմացրել է, դարձրել 
է տողերը նուրբ, լուսավոր, լցված մարդասիրության ու 
լավատեսության ավիշով։ Էդուարդ Պոյաճյան գրողը 
ճանաչվել ու գնահատվել է Հայաստանում կոմունիստա-
կան արգելանքների խորտակումից հետո։ Նրա գրքերը 
հրատարակվել են Երևանում, մայ րաքաղաքում գործում 
է Էդուարդ Պոյաճյանի անվան դպրոց։ Ծննդյան տա-
րեդարձի առիթով անդրադառնալով տաղանդավոր ու 
ինքնատիպ գրողին, կարծում ենք, որ ավելին պետք է 
անել պետականորեն և ըստ արժանվույն գնահատելու, 
լայնորեն ճանաչելի դարձ նելու համար նրա և, ի դեպ, 
սփյուռքահայ այն գրողների վաստակը որոնք հանիրա-
վի մոռացության են մատնված եղել գաղափարական, 
քաղաքական պատճառներով։

Խմբագրություն 

Սիրելի ընթերցող
Այն ինչ որ այսօր վերամշակուած ձեւով թուղթին կը 

յանձնեմ, երկար տարիներ ոեւէ մէկուն չէի պատմած, 
որովհետեւ եղածը պատանիներու յատուկ, շատ 
անձնական «որոշում» մըն էր...: Սակայն ի նկատի 
առած մեր ազգի ու առհասարակ մարդկութեան ոգե-
ղէն արժէքներու հետեւողական նսեմացումն ու նաեւ 
անոր անտեսումն ու նոյնիսկ կորուստը, չեմ վարանիր 
անգամ մը եւս հրապարակելու, ցոյց տալու համար թէ 
ինչպէ՞ս եւ ինչու իմ սերունդը ջրդեղուած էր ազգային 
ու մարդկային ոգեղէն արժէքներով ու հետամուտ էր 
այն պահել ու պաշտպանել... ամէն գնով:

Անձնապէս կը ճանչնայի Եդուարդ Պօյաճեանը, 
նախ իբրեւ գրող եւ ապա իբրեւ հօրս՝ Որսորդ Սդդա-

նին ընկերը: Անոնք նոյն տարին, 1915-ին ծնած էին 
Մուսա Լերան նոյն գիւղը՝ ու մկրտուելէ ետք իրենց 
ծննդավայրի՝ Խտըրպէկի նոյն եկեղեցիին մէջ, դե-
ռեւս նորածին միասին բարձրացած էին լեռ ու անցած՝ 
արտագաղթի նոյն ճանապարհներէն, ի վերջոյ 
հանգրուանելու համար Այնճար:

Իմ ընկերասէր ընթերցող
Իր հայրը «Պույաճէն»՝ (Մարտիրոս Պոյաճեանը) 

գիւղի երեւելի ղեկավարներէն էր, յարգուած ու մեծա-
րուած անձնաւորութիւն մը, որուն կարծիքը կշիռ ունէր 
հանրութեան մօտ: Երեխաները՝ Հրայրն ու Սիլվան 
մանկապատանեկան ընկերներս էին: Իսկ տիկինը՝ 
Արաքսին յաճախ առիթ կ’ունենար այցելելու մօրս, 
որովհետեւ իր քոյրը Տք. Ալթունեանի կողակիցը՝ տի-
կին Շուշանը մեր հարեւանուհին էր: Սակայն այս բոլո-
րին մէջ ամենակարեւորը այն էր, որ Պօյաճեանը երբ 
քաղաքէն գիւղ գար, պարբերաբար կ’այցելէր նաեւ 
հօրս: Ես երբեմն հաճոյքով ներկայ կ’ըլլայի անոնց 
զրոյցներուն, որոնք աւելի անցեալին կը պատկանէին 
քան՝ ներկային: 

Հակառակ անոր որ այն օրերուն, երբ տակաւին Պօ-
յաճեանը չէր գնահատուած ու մեծարուած իբրեւ կա-
յացած գրող, հայրս շատ մեծ կարծիք ու յարգանք կը 
տածէր անոր հանդէպ, ու... չէր սխալած: 

Հայրենի հողի կարօտէն տաղուած ու ծննդավայ-
րի յիշատակներով ջրդեղուած այս տաղանդաշատ 
լեռնցին, հաճոյքով կը լսէր հօրս պատմածները, որոնք 
մեծամասամբ դրսեւորումներն էին անցեալի մէջ 
անթեղուած ոգեղէն արձագանգներու: Պօյաճեանը, 

«Մենք տակաւին Մուսա Լեռցի ենք, երբ ձուլուինք՝  
նոր Հայ պիտի ըլլանք...» 

(Եդուարդ Պօյաճեանի ծննդեան 110-ամեակի առիթով)
Մովսէս Ծիրանի (Հերկելեան)
Արվեստաբան7 թեան դոկտոր 
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այլոց շարքին գրեց ու կերտեց նաեւ հօրս կերպարը, 
իբրեւ «Այնճարի Մէկ Տղան»՝ Սեդրակը, որուն համար 
հպարտ էր հայրս: Իր հօրը՝ Մովսէսին անժամանակ 
մահուան հետեւանքով, հայրս բնաւ դպրոց չէր տե-
սած, գրել կարդալ չէր գիտեր, բայց երբեմն, ընթերցել 
կու տար մեզի հատուածներ Պօյաճեանի գիրքերէն: 
Ինչպէս. «Հողը», «Թուղթ զաւակներուս», «Տոմար 
տարագրի», «Պայքարողներ, Պայքարողներ դուք գա-
զազած», եւ այլն...: 

Այն ատեն «Բաբգէն Սիւնի» ակումբէն ներս յատուկ 
ընթեցարան ունէինք, ուր յաճախէլն ու ընթերցասի-
րութիւնը մեր առօրեային մաս կը կազմէր: Մենք՝ Այն-
ճարի պատանիներս հայ գիւղագիրներէն (Համաս-
տեղ, Բակունց, Օշական...) ամենէն շատ կը սիրէինք 
ընթերցել Պօյաճեանը իբրեւ մեր հայրենակիցը, որուն 
համար մենք եւս հպարտ էինք...: Իր վաղաժամ մա-
հէն ետք ան աւելի մեծցաւ մեր աչքին ու աւելի սկսանք 
հասկնալ ու ըմբռնել իր գրականութիւնը. այնքան որ 
երբ կը կարդայի «Թուղթ Զաւակներուս»ը, կը կարծէի 
թէ հայրս յատուկ ինծի համար գրած է զայն: Իսկ իր 
բանաստեղծութիւններէն ոմանք, յատկապէս «Գինով 
Ալեքսանը» գոց սորված էինք ու կ’արտասանէինք 
մեր հաւաքոյթներու եւ կամ խնճոյքներու ընթացքին: 
Ահաւասիկ թէ ինչո’ւ, պատահական չէր որ հայրենիք 
մեկնելէս առաջ որոշեցի այցի երթալ իր դամբարանին: 

1971, Սեպտեմբեր, Այնճար:
Ամէն ինչ որոշուած էր ու իմ մեկնումս մօտեցած: 

Պարոյր Սեւակի մահուան «խորհրդաւոր» գոյժը ոչ 
միայն ցաւ ու տագնապ յարուցած էր գիւղի մէջ, այլ 
նաեւ բնազդաբար կ’աւելցնէր ծննդավայրէս բաժնուե-
լու հոգեկան տուայտանքներս: Ներքնապէս հանգիստ 
չէի...: Պէտք ունէի արտայայտուելու ու ամրապնդելու 
կուսակցական երդումս, որ տեղի ունեցաւ «Բաբգէն 
Սիւնի» ակումբի ամենափոքր սենեակին մէջ, Կարօ 

Սասունիի կնքահայրութեամբ ու ներկայութեամբ՝ 
միայն երկու պատասխանատու ընկերներու՝ Խաչիկ 
Պագալեանի և կրտսեր Սարգիս Յ. Զէյթլեանի...:

Իմ հաւատացեալ ու հայրենասէր ընթերցող՝
Այդ օրերուն մեր սերունդի տղոցմէ խումբ մը, զոր 

գիւղի «չարերը» կը համարուէինք, կ’ատէինք եկեղե-
ցին ու յատկապէս Տէր Նարեկը, որ հայրենասիրու-
թիւնը կը շփոթէր կրօնամոլութեան հետ, տգիտու-
թիւնը՝ խորամանկութեան, իսկ տնօրէնութեան պաշ-
տօնը՝ բաժնատիրութեան: Ուղղակի բռնակալ մըն էր 
ան, որ անընդհատ, ամէն օր աղօթել կու տար մեզի, 
որմէ ուղղակի զզուած էինք...: Իր մանկավարժական 
սխալ վարուելակերպին հետեւանքով, ընկերներէս 
շատեր ժամանակէն առաջ դպրոցը լքեցին: Գտած 
էինք իր թոյլ կողմը. շատ կը զայրանար երբ իրմէ 
կը խնդրէինք որ աղօթքները, (որոնք գրաբար էին) 
թարգմանէ ու բացատրէ մեզի...: Իր տգիտութիւնը 
քողարկելու համար անգթօրէն կը ծեծէր մեզ, նոյնիսկ 
մարմնական վնասներ պատճառելով աշակերտնե-
րուն: Փոլ Հերկելեանն ու Ռոստոմ Հապեշեանը իր 
ծայրահեղ վայրագութեան հետեւանքով կաղ մնա-
ցին, որմէ մինչեւ հիմա երկուքն ալ կը տառապին: 
Այս պատճառով մենք աւելի ակումբներուն կապուած 
էինք քան՝ դպրոցին ու եկեղեցիին: Թէեւ ժամանակի 
ընթացքին սկսանք հետաքրքրուիլ նաև «հիփիական» 
եւ ընկերային ազատախոհական այլ շարժումներով, 
սակայն միաժամանակ տոգորուեցանք համամարդ-
կային ու ազգային գաղափարներով, որոնցմով պայ-
մանաւորուած էր նաեւ մեր ազգային ինքնութեան 
գի տակցութիւնն ու կուսակցութեան հանդէպ մեր 
ունե ցած հաւատարմութիւնը: Կէս լուրջ կէս կատակով 
«Եապանճի»ներուն (պէյրութահայերուն) կ’ըսէինք. 
«Մենք տակաւին Մուսա Լեռցի ենք, երբ ձուլուինք՝ նոր 
Հայ պիտի ըլլանք»: Այդպէս դաստիարակուած էինք...: 

Տիրող այս մթնոլորտին մէջ ներքին ձայն մը ան-
ընդհատ կը յուշէր ինծի, եկեղեցիի փոխարէն պէտք է 
որ երթամ Պօյաճեանի գերեզմանին, աղօթեմ, աւելի 
ճիշդը, զրուցեմ հետը ու խօսք տամ որ ես կը մնամ 
այն ինչ որ եմ ու լի ու լի կը կատարեմ իմ ազգային 
պարտաւորութիններս հայրենիքէն ներս...: Պատճա-
ռը այս ընտրութեան անոր՝ Գլխագիր Մարդու ու ջինջ 
հայրենասէրի կերպարն էր որ տարերայնօրէն կազ-
մաւորուած էր մէջս...: 

Յաջորդ օրը ծնողներս քաղաք՝ Զահլէ պիտի մեկ-
նէին...: Առիթէն օգտուելով որոշեցի առանձին որսի 
երթալ: Արեւածագէն առաջ արթնացայ, որսորդա-
կան յարմարանքներու հետ առի նաեւ սկաուտական 
դաշոյնս, ու երբ հօրս բարձին տակէն գաղտնաբար 
ատրճանակը պիտի վերցնէի, ան աչքերը բացաւ ու 
ըսաւ. «Որսորդը դաշոյնի պէտք ունի ոչ թէ ատրճանա-
կի»... տեղը դիր: Ես ցոյց տուի թէ կը համակերպիմ, 
սակայն երբ ան անկողնէն իջաւ եւ ուղղուեցաւ դէպի 
բաղնիք, ատրճանակը առի ու դուրս ելայ...: Օդը մեղմ 
էր ու թեթեւ զեփիւռ մը կը մաղուէր շուրջս: Կը քալէի 
առանձինն, մտամոլոր... կ’աճապարէի ու չեմ գիտեր 
ինչո’ւ կ’ուզէի հասնիլ արեւածագէն առաջ...: Հոն եմ 
արդէն, քրտնախաշ մօտեցայ Պօյաճեանի դամբանին: 
Աւետարանի փոխարէն պայուսակէս հանեցի «Թուղթ 

Դեմքեր և դեպքեր

Եդուարդ Պօյաճեան
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Զաւակներուս» հատորեակը ու դաշոյնի ու ատրճա-
նակի կողքին դրի շիրմաքարին, ճի’շդ այնպէս ինչպէս 
դրուած էին երդման արարողութեան ատեն...: Փոխա-
նակ աղօթելու, երդում ընելու և կամ զրուցելու Պօյա-
ճեանի հետ, բնազդաբար սկսայ արտասանել անոր 
«Գինով Ալեքսան» բանաստեղծութիւնը ... բարձրա-
ձայն...: Երբ հասայ հոն ուր կ’ըսուի.

«Ինկած է ափին սրտագոյն ջուրին՝
Եւ կ’ուղղէ խօսքեր զինք այրող հուրին,
Ու կ’ըսէ՜... կ’ըսէ.
Խմել այս Ջուրը,
Մեծ ճշմարտութեան մեծագոյն հուրը,
..............................................................
Խմել այս Ջուրը,
Ու կեանքին դիմաց միշտ քաշել Սուրը, 
Ուղղելու ծուռը....»

Ու տարերայնօրէն Մուսալերան առասպելական 
Սօ սիի խոռոչներէն Պօյաճեանի ձայնը (ոգեղինացած 
արձագանգի նման) սկսաւ հնչել ականջիս... 

ՈՒՂՂԵԼՈՒ ԾՈՒ՜ՌԸ... ՈՒՂՂԵԼՈ՜՜Ւ ԾՈՒՌԸ... 
ՈՒՂՂԵԼՈՒ ԾՈՒ՜՜՜՜ՌԸ...: 
Լռեցի.... Անդրադարձայ որ Պօյաճեան իր գրակա-

նութեամբ թուրը քաշած կեանքին դիմաց կը պայքա-
րի... ՈՒՂՂԵԼՈՒ ԾՈՒՌԸ:

Ես հասկցայ որ հայրենիք կ’երթայի պարզապէս 
ԾՈՒՌԸ ՈՒՂՂԵԼՈՒ... 

Արեւու առաջին ճառագայթները սկսան «համբու-
րել» Պօյաճեանի նուիրագործուած դամբանաքարը: 
Մինչ շուարած կը յամենայի անոր շիրիմին դիմաց... ու 
կը մտածէի ծունկի գալ ու աւարտել բնաստեղծութիւնը 
աղօթքի մը հանգոյն, յանկարծ հօրս հաւատարիմ 
շունը՝ Joli-ին դիմացս տնկուեցաւ ու պոչը շարժելով, 
սկսաւ վրաս հաչել: Հասկցայ... ըսել կ’ուզէր «Ի՞նչ 
կ’ընես հոս... առանձին...»:

Ետ դարձայ... իմ հաւատարիմ ընթերցող, հայրս էր... 
գերեզմանոցի դրան առջեւ, հրացանը ուսին... կազմ ու 
պատրաստ... կը սպասէր... ՈՒՂՂԵԼՈՒ ԾՈՒՌԸ...

Խանգարուեցայ...: Հակառակ անոր որ հնարաւոր 
չէր ծունկի գալ ու բանաստեղծութիւնը աւարտել, այ-
նուամենայնիւ վերջաբանը կրկնեցի միտքէս: Յե-
տոյ, որովհետեւ Joli-ին էր որ իր շան բնազդով հօրս 
առաջնորդած էր մինչեւ գերեզմանատուն, յանդիմա-
նական հայեացք մը նետեցի անոր վրայ, որ կը շա-
րունակէր պոչը շարժել ու հաչել վրաս: Իսկ ես յան-
ցանքի վրայ բռնուած աշակերտի նման, գլուխս կախ 
դի մեցի դէպի հայրս...

Իմ գիտակից ու համբերատար ընթերցող
Այսօր աւելի լաւ կը հասկնամ ու կ’ըմբռնեմ սոյն բա-

նաստեղծութեան վերջին տողերը.
Տարագրութեան գոյժն էր հասեր.
Յաջորդ գիշեր՝
Փիլիսոփայ մարդն ու օղին,
Դրին ծոցը Հայրենական մաքուր հողին:
Սօսին Հայուն, հսկա՜յ, անգին,
Լացաւ Լաց մը, հի՜ն, շատ հին...

Հայրենական Մաքուր Հողն ու Խտըրպէկի Սօ-
սին հոն են տակաւին... ու կը սպասեն... ՈՒՂՂԵԼՈՒ 
ԾՈՒՌԸ...

.....................................................................
Սիրելի ընթերցող
Թէեւ հոս կ’աւարտի իմ յուշագրութիւնը: Սակայն չեմ 

կրնար չնշել որ այդպէս դաստիարակուած էր մեր սե-
րունդը, շնորհիւ նաեւ՝ հայ ազգային-Յեղափո խական 
գրականութեան, որուն մէջ (յատկապէս մեր՝ Մուսա-
լեռցիներուս համար) իր կարեւոր դերն ու նշանա-
կութիւնը ունէր Պօյաճեանի «Թուղթ Զաւակներուս»ը:

Գաղտնիք մը չէ, որ յետագային մեր սերունդը 
ապա ցուցեց որ տէրն է ազգային ու համամարդկային 
ոգեղէն արժէքներու գնահատման ու պաշտպանու-
թեան...:

Իսկ այս օրերո՞ւն...
Այն ինչ որ տեղի ունեցաւ եւ կը շարունակէ տեղի 

ունենալ յատկապէս Հայրենիքի մէջ... բացայայտ է ու 
մէկին: Իբրեւ ականատես կրնանք վկայել, թէ ինչպէս 
մեր ազգային՝ ու յատկապէս համամարդկային ոգեղէն 
արժէքները, դաժանօրէն կը շարունակին ոտնահա-
րուիլ ու բռնաբարուիլ...՝ մարդկային «քմահաճ խղճի» 
ու համամարդկային «բարեհաճ խնամքի» ներքոյ...

Բոլոր պարագաներուն սակայն,... ոգեղէն արժէքնե-
րը համամարդկային ու ազգային գետնի վրայ գնահա-
տողներ ու անոնց համար պայքարողներ միշտ եղած 
են ողջ պատմութեան ընթացքին, այսօր ալ քիչ չեն 
անոնք... յատկապէս՝ երիտասարդներու մօտ: Վկայ՝ 
մօտիկ անցեալի դէպքերն ու բազմահազար նահա-
տակները...:

Իսկ.
Պօյաճեանը ոեւէ մէկը չէր: Բացի իր լեռնցիի առ-

հաւական պինդ նկարագրէն, ան կրթութիւն ստա-
ցած ու կազմաւորուած էր նաեւ Պէյրութի Նշան Փա-
լանճեան ճեմարանէն ներս... Լեւոն Շանթի եւ կամ 
Նիկոլ Աղբալեանի նման ականաւոր դէմքերու շունչին 
տակ: Ինչպէս շատերու, Եդ. Պօյաճեանի անունը եւս 
«թապու» էր խորհրդային Հայաստանի մէջ, սակայն 
անկախացումէն ետք սկսաւ գնահատուիլ ու մեծա-
րուիլ նաեւ Հայրենիքի մէջ: Իր անունով մկրտուե-
ցաւ Երեւանի միջնակարգ դպրոցներէն մէկը, որուն 
մուտքին նախանցեալ տարի զետեղուեցաւ նաեւ իր 
կիսանդրին (Գործ՝ Յակոբ Ճանպազեանի): Ու թէեւ իր 
քանի մը անտիպ գիրքերը իր մահէն ետք հրատարա-
կուեցան ըլլայ Սփիւռքի թէ Երեւանի մէջ, սակայն տա-
կաւին ան իր արժանաւոր պատուանդանը չէ գտած 
Հայ գրականութեան ոսկէ ֆոնտէն ներս: 

Տրուած ըլլալով որ այս տարի իր ծննդեան հարիւր 
տասնամեակն է եւ տրուած ըլլալով որ ան արդարօրէն 
կը դասուի Հայ մեծագոյն գիւղագիրներու՝ Համաստե-
ղի, Բակունցի, Մնձուրիի եւ այլոց շարքին, լաւ պիտի 
ըլլար յատուկ միջոցառումներով (ըլլայ հայրենիքի 
թէ Սփիւռքի ողջ տարածքին), վեր հանել ու գնահա-
տել անոր գրական վաստակը, յատկապէս յետ մահու 
հրատարակուած իր գիրքերու լոյսին տակ...:  

Դեմքեր և դեպքեր
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Բանը խօսքն է, մարդու ունեցած ամենէն զօ-
րաւոր ուժը։ Ի սկզբանէ էր բանն եւ բանն էր 

Աստուած։ Այսինքն՝ խօսքը համազօր է Աստուծոյ։ 
Խօսքի ուժը՝ Աստուծո՛յ ուժին։ 

Գանը գաւազանն է, գաւազանի ուժը, որ մարդ-
կութեան պատմութեան սկիզբէն թուած է, թէ գերա-
դաս է, ու անկէ ալ յառաջացած է ծանօթ ասոյթը՝ «Որ 
ոչ լուիցէ բանիւ, լուիցէ գանիւ», – այսինքն՝ «ով որ 
խօսքով չհասկնայ ծեծո՛վ կը հասկնայ»։ 

Գանը, ուրեմն, խորհրդանիշն է բիրտ ուժի, ներկա-
յիս շատ տարածուած տարբեր բառով մը՝ կոպիտ 
ուժի, ուժ մը, որ գիտենք թէ այսօր ինչպէս կը գործա-
ծուի եւ որո՛նց կողմէ կը գործածուի։ 

Բայց, արդեօք կը գերազանցէ՞ խօսքին ուժը։ 
Եւ արդեօք խօսքին ուժն ալ դրական նպատակո՞վ 

կը կիրարկուի միշտ։ 
Ահա այս մասին է, որ կ՚ուզեմ խորհրդածել, 

«զրուցել» ընթերցողներուս հետ, չէ՞ որ «Ընկերական 
զրոյցներ» վերտառութեան ներքեւ կը գրուին սոյն 
տողերը։

Եթէ բիրտ ուժի գործածութիւնը երեւցած է մարդ-
կութեան ծնունդէն ի վեր, գուցէ ժառանգութիւն մեր 
անասնական արմատներէն, խօ՛սքն է, որ սկիզբ 
դրած է քաղաքակրթութեան։ Նոյնիսկ նախամարդը 
յաջողած է իր վերապրումը ապահովել շնորհիւ 
խօսքին, անո՛վ կարենալով զգուշացնել իր տեսակի 
անդամները շրջակայ վտանգներէն։

Խօսքով է, որ յիշողութիւնը պահուած է, անցեալը 
պատմուած, ապագան ծրագրուած։ 

Հետզհետէ խօսքը հիմքը դարձած է կրթութեան, 
որքան ալ որ «միսը քեզի, ոսկորը ինծի» մտայ նու-
թեամբ ծնողներ իրենց զաւակները յանձնած են 
կրթարաններուն։ 

Խօսքո՛վ է, որ մշակոյթներ զարգացած են, աղօթք 
ու երգ է գրուած ու մարդը վեր բերած ոգեկանի 
բարձրութեան, խոհեր ու իմաստասիրութիւններ են 
գրուած ու մարդը մղած մտածելու։ Աստուածաշունչ է 
գրուած ու թարգմանուած։ Նարե՛կ է երկնուած։ 

Բայց ընդունինք նաեւ, որ խօսքով եւս վայրա-
գութիւններ կատարուած են, անէծք ու նզովք, հայհո-
յանք ու սպառնալիք նոյնպէս խօսքով են եղած, 
բռնութիւններ, ստրկացումներ եւ մասամբ նորին։ 
Իրողութիւն մը, որ միայն անցեալին չի պատկա-
նիր։ Մենք այսօր ալ տակաւին ականատեսն ենք 
կամ ականջալուրը խօսքի ճամբով տեղի ունե-
ցող բռնութիւններու, անարդարութիւններու եւ 
անմարդկայնութիւններու՝ ընտանեկան յարկերէն 
մինչեւ ազգային ժողովներ թէ միջազգային բեմեր։ 

Բռնի ուժը, սակայն անպայման գաւազանով չէ, 
պատերազմներով ու հիւլէական ռումբերով չէ, որ 
պատրադրուած է ու կը պարտադրուի։ Անհատնե-
րու թէ հաւաքականութիւններու ուժերը կը գործա-
ծուին նաեւ տնտեսական, մշակութային, վարչական 

թէ այլ մարզերու ճամբով՝ զօրաւորին կամքը տկա-
րին պարտադրելու համար։ Եւ ի վերջոյ տկարն ալ 
ստիպուած է եղած, մինչեւ օրս ալ կը ստիպուի բռնի 
ուժին հակադարձել բռնի՛ ուժով։ Եւ այդ ընթացքին 
հասնիլ հերոսութեան։ Մեր Սասունցի Դաւիթի 
աւանդավէպը ատոր լաւագոյն օրինակն է։ 

Հայ յեղափոխութիւնը Խաչատուր Աբովեաննե-
րու «Վէրք Հայաստանի»-ներով խմորուեցաւ, 
բայց պայթեցաւ Խրիմեան Հայրիկի երկաթէ շերե-
փի պատգամին ընդառաջ՝ նուիրագործելով բռնի 
ուժին դիմելու պարտաւորութիւնը։ Եւ դարձեալ 
ուժը խօսքին՝ Ազատութի՜ւն կամ մա՛հ։ Խօսքի՛ ուժին 
ներքեւ մենք դիմեցինք բռնի ուժին՝ մեր ֆիզիքա-
կանը պաշտպանելու, մեր պատիւն ու ինքնութիւնը 
պահպանելու համար։ Հակառակ ուժերու անհա-
մեմատութեան, փոքր ածուի մեր ա՛յդ ուժովն է, որ 
պատուհասուեցան ջարդարարներ ու պատժուեցան 
դաւաճաններ։ Եւ ծնան հերոսներ։ 

Բայց զգո՜յշ. Գանը սուր է երկսայրի։ Պէտք է 
գիտնալ զայն վարպե՛տօրէն գործածել ու տեղի՛ն, 
որովհետեւ ան կրնայ վնաս հասցնել որքան թշնա-
միիդ, նոյնքան ալ քեզի՝ քամելով մարդկայնութիւնդ, 
սրբել-տանելով բարոյական արժէքներդ։ Մանաւանդ 
ան երբեք կիրարկուելու չէ ներազգային առումով՝ 
չստեղծելու համար խրամներ ազգին տարբեր հա-
տուածներուն միջեւ։ Բացառիկ, բացառիկ պարագա-
ներու ձեռք պիտի առնուի այդ սուրը «երբ չի մնում 
ելք ու ճար»՝ վէրքը բուժելու բոլոր միջոցներու սպա-
ռումէն ետք։ Սուր կէծակին որպէս վերջին, գերա-
գոյն լուծում։ Վա՜յ ա՛յդ լուծման դատապարտուողին, 
նոյնիսկ եթէ Մելիքն է ան Մսրայ։

Մարդկութիւնը եւ հաւաքականութիւնները, սա-
կայն, պիտի հասնի՞ն ի վերջոյ կեցութեան վեհագոյն 
այն մակարդակին, որ Գանը կոչուի հանգստեան, ու 
Բանը ըլլայ տիրական։ 

Ոչ թէ գանիւ, այլ միայն բանիւ...։ 

Բանի՞ւ, թէ՞ գանիւ
ՎՐԷԺ-ԱՐՄԷՆ 
Ճարտարապետ, գրող, հրապարակագիր, «Հորիզոն»-ի 7  «Հորիզոն գրական»-ի աւագ խմբագիր

Ընկերական զրույցներ
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ՀՅԴ 35-ՐԴ ԸՆԴ ՀԱ Նd Ր ԺՈ ՂՈ ՎԻ ՀԱՅ ՏԱ ՐԱ Րd Թ Յd  ՆԸ

ՀՅԴ 35-րդ Ընդ հա նուր Ժո ղո վը գումար վեց 
Հա  յաս տա նի Հան րա պե տութ յան և ողջ հա յու  թ-
յան հա մար աշ խար հա քա ղա քա կան և ներ ազ գա -
յին լրջա գույն մար տահ րա վերների, Ար ցախի 
Հան րա պե տութ յան բռնա զավթ ման, 
Ար ցա խում տե ղի ու նե ցած ցե ղա-
սպա նութ յան, Հա յոց պե տա կա նու թ-
յան դեմ ուղղ ված գո յու թե նա կան 
սպառ նա լիք նե րի ժա մա նա կա-
հատ վա ծում։

Պա տե րազմն  ե րով ու ղեկց վող հա  -
մաշ խար հա յին վե րա դա սավո րում  -
նե րը, մի  ջազ գա յին ինս տի տուտ  նե րի և 
մի  ջազ գա յին ի րա վուն քի, ինչ  պես նաև 
զսպման արդ յու նա վետ մե  խա նիզմն  ե րի 
բա ցա կա յութ յու նը անվտան  գա յին մար տա-
հրա վեր ներ են Հա յոց պե տա կա նութ յան լի նե-
լիութ յանն ու հայ կա կան հա մայնք նե րի կեն սու-
նա կութ յա նը։

44-օր յա պա տե րազ մի ց հե տո տա րա ծաշր ջա-
նում խախտ ված ռազ մա քա ղա քա կան հա վա-
սա րակշ ռութ յու նը, Ադր բե ջա նի շա րու նա կա կան 
ռազ մա տենչ նկրտումն  երն ու ՀՀ իշ խա նութ-
յուն  նե րի որ դեգ րած խա ղա ղութ յան կեղծ օ րա-
կար գն անվ տան գա յին նոր սպառ նա լիք ներ են 
ստեղ ծում։

Ինչ պես թուրք-ադր բե ջա նա կան տան դե մի , 
այն պես էլ ՀՀ վար չախմ բի հա մար ա ռաջ նա յին 
թի րախ են ազ գա յին ինք նու թե նա կան ար ժեք-
ներն ու ազ գա յին գա ղա փա րա խո սութ յուն կրող 
ու ժե րը։

Հա յաս տա նի անվ տան գա յին և կա ռա վար ման 
ճգնա ժա մը, նե րազ գա յին թշնա մանք հրահ րե լու 
և Սփ յուռ քը պա ռակ տե լու իշ խա նութ յան քայ լե-
րը խո րաց նում են հան րա յին հու սալ քութ յու նը։

Քն նե լով ի րա վի ճա կը ՀՅԴ 35-րդ Ընդ հա նուր 
Ժո ղո վը հաս տա տեց.

Մր ցու նակ, նոր ո րա կի ազ գա յին պե տութ յան 
կա ռու ցու մը և հայ կա կան ինք նութ յան պահ-
պա նու մը ՀՅԴ-ն հռ չա կում է ռազ մա վա րա կան 
նպա տակ և հայ տա րա րում է պայ քա րի վճռա-
կան հանգր վա նի մա սին։

Ըստ այդմ սահ ման վում են ռազ մա վա րա կան 
հետև յալ ա ռաջ նա հեր թութ յուն նե րը՝

• Հա յոց ան կախ պե տա կա նութ յան հզո րա-
ցում, տա րած քա յին ամ բող ջա կա նութ յան և 

ինք նիշ խա նութ յան վե րա կանգ նում, ժո-
ղովր դա վա րա կան, ի րա վա կան, սո-

ցիա լա կան պե տութ յան կեր տում՝ 
Ան կա խութ յան հռչա կագ րի տա ռին 

և ո գուն հա մա պա տաս խան,
• Ար ցա խի ա զա տագր ման 

օ րա կար գի շուրջ հա մազ գա-
յին հա մախմ բում, մի  ջազ գա յին 

ի րա վա քա ղա քա կան ե րաշ խիք նե-
ր ի գոր ծադ րու մով՝ ար ցա խա հա յութ-
յան հա վա քա կան վե րա դար ձի և հիմն  ա-
րար մյուս ի րա վունք նե րի ի րա ցում,
• Հա յոց բա նա կի, պաշտ պա նութ յան և ան -

վտան գութ յան հա մա կար գե րի ամ րապն դում,
• Հա յոց Ցե ղաս պա նութ յան մի  ջազ գա յին ճա-

նաչ ման և հա տուց ման ի րա վուն քի հե տապն դում,
• Ազ գա յին և պե տա կան շա հե րի վրա կա ռուց-

ված, անվ տան գա յին սպառ նա լիք նե րը հաղ-
թա հա րող ար տա քին քա ղա քա կա նութ յան որ-
դեգրում,

• Սփ յուռ քի կազ մա կեր պա կան հզո րա ցում, 
հա մա հայ կա կան օ րա կար գե րի շուրջ ազ գա յին 
և քա ղա քա կան հա մախմ բում։

Միա ժա մա նակ ՀՅԴ 35-րդ Ընդ հա նուր ժո ղո-
վը հաս տա տեց.

ՀՀ իշ խա նութ յուն նե րի որ դեգ րած ա պազ գա-
յին և ա պա պե տա կան ըն թաց քը կա սեց նե լու, 
Հայ րե նի քի անվ տան գութ յու նը ե րաշ խա վո րե-
լու, կեն սու նակ հայ կա կան պե տութ յուն ու նե նա-
լու, սո ցիա լա կան ար դա րութ յուն հաս տա տե լու, 
նե րազ գա յին հա մա պար փակ ճգնա ժա մը հաղ-
թա հա րե լու և ՀՅԴ ռազ մա վա րա կան նպա տակ-
նե րն ի րա գոր ծե լու անհ րա ժեշտ պայ մա նն իշ-
խա նա փո խութ յունն է:

ՀՅ Դաշ նակ ցութ յու նը լի է վճռա կա նութ յամբ 
և պատ րաս տա կամ է պե տա կա նութ յան և ազ-
գա յին ինք նութ յան պահ պան ման ու զար գաց-
ման օ րա կար գի շուրջ գո յաց նել հա մազ գա յին 
հա մախմբում։

Մարտ 6, 2025, Ծաղ կա ձոր

ո վը գումար վեց
և ողջ հա յու  թ-

ան և ներ ազ գա -
ների, Ար ցախի 
ման, 
ե ղա-
նու թ-
ն 
-

հա  -
ում  -
նե րի և 
ես նաև 
իզմների

• Հա յոց ան կախ
ցում, տա րած քա յ

ինք նիշ խա նու
ղովր դա վ

ցիա լա կ
Ան կա խ

և

օ
յին 

ի րա վա
ր ի գոր ծադ
յան հա վա քա կ
րար մյուս ի րա
• Հայոց բանա



Այդ պի սով պարզ ւում է մե զ հա մար, որ այն 
բո լոր գան գատ նե րը, ո րոնք այ սօր ծան րա նում 
են յե ղա փո խա կան շարժ ման կամ ձեռ նարկ նե-
րի վրայ, –  իբ րեւ կո տո րած նե րի պատ ճառ կամ 
ա ռիթ –  իս կա պէս ոչ այլ ինչ են, ե թէ ոչ ամ բո-
խա յին տրա մա բա նու թեա նը յա տուկ խառ նի ճա-
ղանճ ճի չեր, ո րոնք ան խու սա փե լի են դառ նում, 
երբ մար դիկ կամ ա նըն դու նակ են ըմբռ նե լու այդ 
շարժ ման ամ բողջ նպա տա կա յար մա րու թիւ նը եւ 
կամ գա ղա փար չու նեն նրա զար գաց ման հա-
մար անհ րա ժեշտ պայ ման նե րի մա սին։ Հա զար 
ու մի  տե սակ ձեռն պա հու թիւն ներ, պայ մա նա-
կան հա մա ձայ նու թիւն ներ, «թէեւ» ու «բայց»ե րի 

հետ հա մե  մուած հա մակ րու թիւն ներ կամ հա-
կակ րու թիւն ներ. դրանք բո լո րը խղճուկ մտքի 
ար  տա հայ տու թիւն ներ են, ո րոնց տակ թագն ւում 
է կամ փա փուկ կեան քի սի րա հար հա կա յե ղա-
փո խա կա նի դժգոյն ու ան տար բեր դէմ քը կամ 
թէ ե սա մոլ ի մաս տա կի աղ քա տիկ հո գին։

Ք րիս տա փոր Մի քա յե լեան, 
Յե ղա փո խա կա նի մտքե րը, 

Զա վա րեան մա տե նա շար թիւ 1, 
Ամ բո խա յին տրա մա բա նու թիւն էջ 46, 

Պեյ րութ 1923 թ.

1905 թ. մար տի 17-ին Բ� լ ղա րիա յի մայ րա քա ղաք Սո ֆիա յից ոչ հե ռ� , 
Վի տոշ լե ռան լան ջին նա հա տակ � եց հայ ա զա տագ րա կան պայ քա րի 

տե սա բան, Հայ Յե ղա փո խա կան Դաշ նակ ց�  թեան հիմն  ա դիր եւ ա ռաջ-
նորդ Ք րիս տա փոր Մի քա յե լեա նը։ Ք րիս տա փո րը նա հա տակ � եց Ս� լ թան 
Աբ դ� լ Հա մի  դի դեմ ծրագր � ած ա հա բե կ�  թեան հա մար պատ րաս տ�  ող 

ձեռ նա ռ� մ բի փոր ձարկ ման ժա մա նակ։

 Ք րիս տա փոր Մի քա յե լեան 
 1859-1905


